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ANEXO 1 - B - Resposta as pronuincias em audiéncia dos interessados — Modalidade de
Apoio Quadrienal

A - Preliminarmente a anadlise das pronuncias apresentadas na fase de audiéncia dos interessados
pelas entidades proponentes de candidaturas, importa tecer breves considera¢des sobre o contexto
normativo e procedimental em que se desenvolve o presente programa de apoio.

Pontos prévios

I. Da comparabilidade de candidaturas:

Relativamente as pontuacdes atribuidas a outras candidaturas serem argumento de contestacdo nas
pronuncias, neste programa de apoio, as candidaturas ndo s3o objetivamente iguais, pois tém
caracteristicas Unicas. Assim, argumentac¢des baseadas em comparagdes descontextualizadas entre
candidaturas menosprezam, para efeitos de argumentacdo, a especificidade da natureza de cada
plano de atividades, do percurso artistico e profissional dos seus intervenientes, bem como do
contexto local e regional em que se insere(m), e ndo podem ser acolhidas. Efetivamente, mesmo uma
pontuacdo igual em candidaturas distintas, em qualquer critério de apreciacdo, pode legitimamente
traduzir realidades diferentes entre si.

Isto porque a andlise efetuada as candidaturas tem subjacente uma margem de livre apreciagdo,
tendo em conta as competéncias técnico-profissionais dos membros da Comissdo, as quais exigem
conhecimento especializado, embora balizada pelos critérios e objetivos estabelecidos no Aviso de
Abertura e no Regulamento dos Programas de Apoio as Artes, em anexo a Portaria n.2 146/2021, de
13 de julho e que tem como consequéncia uma diferenciacdo nas classificacGes atribuidas as
candidaturas (“facto normal em qualquer procedimento de apreciacdo e sele¢do de candidaturas”,
conforme pode ser lido no Acérdao do Supremo Tribunal Administrativo, 12 Sec¢do, 12 Subsecgdo de
03-04-2003, referente ao Proc. n.2 1.126/02).

Prova disso mesmo é a margem de livre e subjetiva apreciagdao que estes concursos acarretam, no
qual existem, necessariamente, a par de elementos vinculativos - como sdo os critérios
regulamentares - os juizos de mérito que os membros da comissdo com a sua experiéncia na area
revelam na avaliagdo estético-artistica e/ou financeira de cada candidatura apresentada a concurso.

Tendo em conta a especificidade deste procedimento de apoio, a apreciagdo das candidaturas ndo
assenta numa metodologia comparativa, a qual ndo se afigura aplicavel, ndo sé pelo facto de as
candidaturas ndo serem objetivamente iguais, mas, simultaneamente, conforme supra referido por
uma comparacdao descontextualizada entre candidaturas menosprezar, para efeitos de
argumentacao, a especificidade da entidade candidata e do projeto em causa, a natureza das
atividades propostas, o percurso diferenciado das equipas técnicas e artisticas, bem como o(s)
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contexto(s) em que o projeto é implementado, razdo pela qual uma mesma pontuacdo em
candidaturas distintas, em qualquer critério de aprecia¢do, pode legitimamente traduzir realidades
diferentes entre si. De igual modo, é pertinente referir (como alids ja foi reconhecido por decisGes
judiciais no dominio dos programas de apoio as artes) que o facto de as entidades candidatas virem
agora nesta fase invocar a disparidade de classificagGes atribuidas noutras candidaturas (facto normal
em qualquer procedimento de apreciacdo e sele¢do de candidaturas) ndo se consubstancia na
violacdo dos principios da igualdade, justica e imparcialidade da atividade administrativa, violagdo que
so seria concebivel se reportada a candidaturas objetivamente iguais, ou sobre as quais tivesse recaido
uma idéntica apreciacao, incompativel com uma diversa valoracao.

Il. Da informag3ao adicional e/ou suplementar:

Em relacdo aos vérios elementos agora propostos para reapreciacdo das pontuacdes atribuidas,
importa referir que, efetivamente quer no caso de novos dados, quer no caso de argumentacdes
suplementares que vao para além de confirmar o alegado em candidatura, estes ndo podem ser tidos
em conta para uma reconsideracdo da apreciacdo efetuada e da pontuacdo, uma vez que as
candidaturas devem ser e foram apreciadas pelo seu conteddo no momento da submissdo, ndo sendo
admitidas alteragdes posteriores, conforme estabelece o n.2 2 do artigo 18.2 do Regulamento dos
Programas de Apoio as Artes, aprovado e em anexo a Portaria 146/2021, de 13 de julho onde é
indicado que “As candidaturas ndo podem sofrer alteragdes posteriores a data de entrega, com
excec¢do das que decorram do previsto no n.2 2 do artigo 19.2 e do n.2 5 do artigo 21.9”.

Importa informar que ndo é assim objetivo da audiéncia dos interessados recolher mais elementos
das candidaturas para sua posterior reapreciagdo, mas sim apontar qualquer erro, incorre¢ao ou falta
de justeza flagrante na avaliacdo que as entidades candidatas considerem oportunos, e, em face
destes, suscitar uma confirmacdo da certeza da apreciacdo e pontuacao.

Acresce ainda, em conformidade com o ja referido n.2 2 do artigo 18.2 do Regulamento dos Programas
de Apoio as Artes que a jungdo de documentos é possivel, mas somente para atestar factos ja alegados
e constantes originalmente das candidaturas e ndo factos novos, que consubstanciem uma alteragdo
das mesmas candidaturas.

I1l. Da dotagao financeira do concurso:

De acordo comon.2 1 do art.2 9.2 do Decreto-Lein.2 103/2017, de 24 de agosto (Regime de Atribuicdo

de Apoios Financeiros do Estado as Artes), na sua redacgdo atual, os programas de apoio sdo abertos
apos a fixacdo do montante financeiro disponivel, por despacho do membro do Governo responsavel
pela area da cultura, sob proposta fundamentada da Dire¢do-Geral das Artes (DGARTES).

J4d no n.2 2 do artigo 9.2 desse Decreto-Lei é indicado que o aviso de abertura dos programas é
publicado pela DGARTES na 2.2 série do Diadrio da Republica, devendo remeter para um anuncio
completo a publicar no sitio na Internet da DGARTES, o qual inclui, entre outros aspetos:

a) A indicagdo do programa de apoio;
b) Os objetivos que visa prosseguir;
c) O montante global disponivel;

Campo Grande, n° 83 - 1°, 1700-088 Lisboa | T. (+351) 211 507 010 | E. geral@dgartes.pt | www.dgartes.gov.pt Pag. 2 de 39



9 REPUBLICA
PORTUGUESA
. IJIR[«Z(»;;‘\()-(]ER AL

CULTURA DAS ARTES

d) As entidades candidatas;

e) As areas artisticas;

f) Os dominios de atividade;

g) O ambito territorial;

h) A forma de atribuicgao;

i) Os critérios de apreciacdo;

j) A composicdo das comissGes de apreciagao.

Também no n.2 3 do artigo 17.2 do Regulamento dos Programas de Apoio as Artes, aprovado e em
anexo a Portaria n.2 146/2021, de 13 de julho, no que concerne ao Aviso de Abertura é indicado que
para além dos elementos previstos no artigo 9.2 do Decreto-Lei n.2 103/2017, de 24 de agosto, na sua
redacdo atual, o aviso de abertura pode especificar:

a) O montante maximo e/ou minimo a atribuir a cada area artistica e/ou dominio de atividade;

b) O montante maximo e/ou minimo a atribuir a cada circunscricdo territorial, nos termos do n.2 2 do
artigo 5.2 do Decreto-Lei n.2 103/2017, de 24 de agosto, na sua redacdo atual;

c) Os principios subjacentes a distribuicdo do financiamento por areas artisticas, dominios de
atividade e/ou circunscrig¢do territorial;

d) Os patamares de financiamento, respetivos requisitos de admissibilidade e nimero maximo de
entidades a apoiar por patamar, caso aplicavel;

e) As condigOes e os limites de apoio as despesas de funcionamento necessdrias a prossecucao do
plano de atividades;

f) Os elementos diferenciadores para instrugdo das candidaturas e orientagdo da sua apreciagao;
g) A documentagdo comprovativa exigida.

E no n.2 4 do mesmo artigo 17.2 do referido Regulamento é indicado que os requisitos de
admissibilidade referidos na alinea d) do nimero 1 desse artigo podem considerar o desenvolvimento
sustentavel, a diversidade, a quantidade, a amplitude e o dmbito territorial das atividades, o tipo de
despesas admitidas, a percentagem maxima de apoio sobre o custo total do plano de atividades
proposto ou do projeto, os comprovativos de apoios estruturantes e complementares e/ou recursos
proprios, bem como a relacdo contratual com trabalhadores.

Assim, no Aviso (extrato) n.29790-A/2022, de 13 de maio, publicado na Il Série do Diario da Republica,
n.2 93, pode ser lido que a Dire¢do-Geral das Artes (DGARTES) tornou publica, a abertura de concurso
para a apresentacdo de candidaturas no ambito do Programa de Apoio Sustentado, no dominio da
Criagdo — Teatro, com o montante financeiro global de 30.975.000,00 € (trinta milhGes novecentos e
setenta e cinco mil euros), fixado por despacho, de 10/05/2022, do Ministro da Cultura, com a
seguinte distribuicao:

a) Modalidade de apoio Bienal: 6.000.000,00 € (seis milhdes de euros), com a distribuicao anual de
3.000.000,00 € (trés milhdes de euros);

b) Modalidade de apoio Quadrienal: 24.975.000,00 € (vinte e quatro milhGes, novecentos e setenta e
cinco mil euros), com a distribuicdo anual de 6.243.750,00 € (seis milhdes, duzentos e quarenta e trés
mil, setecentos e cinquenta euros).
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Note-se que na sequéncia da publicacdo da Portaria n.2 712-A/2022, de 13 de outubro que, procedeu
a primeira alteracdo da Portaria n.2 403/2022, de 30 de margo e, através do Aviso (extrato) n.2
19904/2022, de 19 de outubro, publicado na Il Série do Diario da Republica, n.2 202, foi alterada e
consequentemente aumentada a dotagdo financeira disponivel no ambito do Programa de Apoio
Sustentado, na area do Teatro, fixada no Aviso (extrato) n.2 9790-A/2022, de 13 de maio, de
30.975.000,00 € (trinta milhdes, novecentos e setenta e cinco mil euros) para 57.360.000,00 €
(cinquenta e sete milhdes, trezentos e sessenta mil euros).

Efetivamente pode ser lido nesse Aviso (extrato) n.2 19904/2022, de 19 de outubro que “A Diregdo-
Geral das Artes (DGARTES) torna publico, através do presente aviso, que, por despacho, de 13 de
outubro de 2022, do Ministro da Cultura, é alterada a dotagdo financeira disponivel na modalidade de
apoio quadrienal na drea do Teatro, fixada no Aviso (extrato) n.2 9790-A/2022, de 13 de maio, nos
seguintes termos:

O montante financeiro global é de 57.360.000,00 € (cinquenta e sete milhGes, trezentos e sessenta mil
euros), com a seguinte distribuicdo:

a)[...I;

b) Modalidade de apoio Quadrienal: 51.360.000,00 € (cinquenta e um milhGes, trezentos e sessenta
mil euros), com a distribuicdo anual de 12.840.000,00 € (doze milhGes, oitocentos e quarenta mil
euros).”

Deste modo o montante disponivel para o Programa de Apoio Sustentado, no dominio da Criacdo, e
apenas na modalidade quadrienal, passou a dispor de um valor adicional de 26.365.000,00 € (vinte e
seis milhGes, trezentos e sessenta e cinco mil euros), alcangando um montante total nesta modalidade
de 51.360.000,00 € (cinquenta e um milhdes, trezentos e sessenta mil euros), com a distribui¢cdo anual
de 12.840.000,00 € (doze milhdes, oitocentos e quarenta mil euros).

Também no ponto “U. Disposi¢éo final” do Aviso de Abertura n.2 9790-A/2022, na sua versdo integral
constante “Balcdo Artes” pode ser lido que em tudo o que nao estiver previsto no presente aviso de
abertura aplica-se o disposto no Decreto-Lei n.2 103/2017, na sua redacdo atual e no Regulamento
aprovado em anexo a Portaria n.2 146/2021, de 13 de julho.

Ora, no Artigo 23.2 do Regulamento dos Programas de Apoio as Artes, aprovado e em anexo a Portaria
n.2 146/2021, de 13 de julho, é indicado que a determinagdo do apoio financeiro a atribuir as
candidaturas terd em conta a ordem ai indicada:

Artigo 23.2
Determinagdo do montante do apoio financeiro

1 — A determinag¢do do apoio financeiro a atribuir as candidaturas é realizada tendo em conta os
seguintes elementos, por esta ordem:

a) A dotagdo financeira global disponivel;

b) A afetacdo da dotacdo financeira disponivel por area artistica, dominio de atividade e regido,
quando aplicavel;

c) Os limites financeiros dos patamares fixados, quando aplicavel,
d) A classificacdo e a ordenacdo das candidaturas apds apreciacdo.
2 — Os patamares de financiamento constam do aviso de abertura.
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3 — O montante a atribuir em cada patamar é fixo.

4 — As entidades cujas candidaturas sejam selecionadas para apoio financeiro recebem o montante
do patamar de financiamento a que se candidatam.

5 — Sempre que os montantes financeiros disponiveis para cada patamar sejam esgotados, as
entidades podem receber o montante fixo do patamar ou patamares inferiores, de acordo com a
ordenacdo aprovada, nos termos e condi¢des a definir em aviso de abertura.

Assim o montante de apoio financeiro tera de ter em conta:
a) em primeiro lugar, a dotagao financeira global disponivel;

b) em segundo lugar, quando aplicavel, a afetacdo da dotacdo financeira disponivel por area artistica,
dominio de atividade e regido;

c) em terceiro lugar, quando aplicavel, os limites financeiros dos patamares fixados;
d) em quarto lugar, a classificacdo e a ordenagdo das candidaturas apds aprecia¢ao;

No referido Aviso de Abertura, ja com a redacdo que lhe foi conferida pelo Aviso (extrato) n.2
19904/2022, de 19 de outubro, o montante financeiro global ficou em 57.360.000,00 € (cinquenta e
sete milhdes, trezentos e sessenta mil euros), com a seguinte distribuicado:

a) Modalidade de apoio Bienal: 6.000.000,00 € (seis milhdes de euros), com a distribuicdo anual de
3.000.000,00 € (trés milhdes de euros);

b) Modalidade de apoio Quadrienal: 51.360.000,00 € (cinquenta e um milhdes, trezentos e sessenta
mil euros), com a distribuicdo anual de 12.840.000,00 € (doze milhGes, oitocentos e quarenta mil
euros).

J4 no ponto “0.” do referido Aviso de abertura, na sua versao integral, é indicado que o montante a
atribuir por candidatura é igual ao montante do patamar financeiro a que a entidade se candidata.

E por ultimo no ponto “Q.” desse Aviso pode ser lido o seguinte:
“Q. Atribuig¢do de apoios:

1. Considerando o fim de interesse publico de correc¢do de assimetrias territoriais previsto no artigo
3.2, n.2 1 do Decreto-Lei n.2 103/2017, de 24 de agosto, na sua redagéo atual, séo apoiadas com a
pontuag¢do mais elevada, com pelo menos 60 % da pontuagdo global mdxima, o nimero minimo de
candidaturas em cada uma das seguintes regioes (NUTS Il):

Area Regido
Modalidade ) _ ® Regi3o Auténoma
. Alentejo Algarve Metropolitana Centro Norte Autonoma .
de Apoio i da Madeira
de Lisboa dos Acgores
Bienal 2 1 4 2 4 1 1
Quadrienal 2 1 4 2 4 1 1

2. Esta selegdo é efetuada independentemente do patamar a que as candidaturas se apresentam.

3. As entidades que tenham apresentado candidatura ao abrigo do numero anterior recebem o
montante do patamar de financiamento a que se candidatam.
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4. Nenhuma regido pode absorver mais de 40% do montante global anual disponivel para cada
modalidade prevista em N.

5. Apds a atribuigcdo de apoio por regibes, as restantes candidaturas sdo ordenadas a nivel nacional a
partir da mais pontuada, recebendo as entidades o montante do patamar de financiamento a que se
apresentam”.

Também de acordo com o artigo 21.2 do Regulamento dos Programas de Apoio as Artes, apds a
admissdo das candidaturas, as mesmas sdo distribuidas aos membros da comissdo do concurso em
causa para que procedam a andlise das candidaturas com base nos critérios legalmente fixados e
parametros estabelecidos, tendo ainda em consideracdo os requisitos definidos, quando aplicaveis.

Apds essa anadlise, realiza-se o plenario, em sessdo privada, com todos os membros da comissdo de
apreciacdo para deliberagdo fundamentada da classificagdo e do montante do apoio a atribuir, a qual
é lavrada em ata, procedendo a Comissdo a ordenacdo das candidaturas por ordem decrescente a
partir da mais pontuada pelo plenario, sendo o quadro final anexo a ata.

O projeto de decisdo, resultante da apreciacdo das candidaturas, e que consta da ata e respetivos
anexos é notificado aos candidatos para efeitos de audiéncia dos interessados nos termos legalmente
aplicaveis.

Assim aquando da ordenacdo das candidaturas e das propostas para apoio (e respetivos montantes)
e de ndo apoio é tida em conta a dotagao financeira disponivel, sendo a atribuicao de apoios efetuada
tendo presente a ordem pela qual se encontram elencados os critérios em sede do aviso de abertura,
em sede do ponto “Q. Atribui¢éio de apoios” do Aviso n.2 9790 -A/2022, de 13 de maio, na sua versdo
integral:

1. Em primeira linha seriam apoiadas as entidades com a pontuacdo mais elevada, com pelo menos
60 % da pontuagdo global maxima, pelo nimero minimo de candidaturas em cada uma das regides
(NUTS 1), conforme quadro constante do n.2 1 desse ponto, sendo que nenhuma regido pode absorver
mais de 40% do montante global anual disponivel para cada modalidade prevista no ponto “N.
Dotacdo financeira disponivel” (frise-se que, conforme suprarreferido, mediante o Aviso (extrato) n.2
19904/2022, publicado na Il Série do Didrio da Republica de 19 de outubro, foi alterada a dotacdo
financeira disponivel mas apenas na modalidade de apoio quadrienal);

2. Esta selecdo regional é efetuada independentemente do patamar a que as candidaturas se
apresentam, sendo que as entidades que tenham apresentado candidatura recebem o montante do
patamar de financiamento a que se candidatam:

3. De seguida, apds a atribuicdo de apoio por regides, as restantes candidaturas sdo ordenadas a nivel
nacional a partir da mais pontuada, recebendo as entidades o montante do patamar de financiamento
a que se apresentam.

Assim, no que concerne aos principios subjacentes a distribui¢cao do financiamento por circunscrigdo
territorial, houve o cuidado de contemplar no n.2 1 do ponto “Q. Atribuicdo de apoios” do Aviso de
Abertura, na sua versdo integral, um nimero minimo de candidaturas a serem apoiadas por regioes.

Contudo, devera ser tido em conta que os recursos financeiros publicos sao finitos e encontram-se
estabelecidos em sede do aviso de abertura, ndo podendo a Comissao de Apreciacdo ter em conta
montantes que ndo se encontrem disponiveis para o concurso em causa.

Note-se, ainda, que no aviso de abertura apesar da dotacao financeira estipulada por modalidade, o
cumprimento desses numeros minimos de candidaturas por regido tinha também como
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condicionantes o facto de a selecdo regional ser efetuada independentemente do patamar a que as
candidaturas se apresentaram, que as entidades que tenham apresentado candidatura receberiam o
montante do patamar de financiamento a que se candidataram e ainda que nenhuma regido pode
absorver mais de 40% do montante global anual disponivel para cada modalidade.

Deste modo, mesmo tendo em conta o numero minimo de candidaturas estipulado por regido no
guadro constante do n.2 1 do ponto “Q.” desse Aviso, esse nimero minimo poderia ndo ser atingido,
por duas ordens de motivos:

a) por se ter esgotado a dotacdo financeira global disponivel (note-se que a sele¢do por regides era
efetuada independentemente do patamar financeiro, as candidaturas da regido em causa com a
pontuagdo mais elevada - com pelo menos 60 % da pontuagdo global maxima -, sendo atribuido o
montante do patamar de financiamento a que se candidatam) ou

b) pelo impedimento indicado no n.2 4 do referido ponto “Q.” do Aviso de abertura, onde era
estipulado que nenhuma regido pode absorver mais de 40% do montante global anual disponivel para
cada modalidade.

Em conclusdo, tendo em conta o teor do Aviso de Abertura e subsequente alteracdo, efetivamente
ndo poderia existir atribuicdo de apoios as entidades cujas candidaturas se encontrem ordenadas em
posicao relativamente a qual se verifique ter sido esgotado o montante global disponivel para a
modalidade de apoio em causa, conforme ponto “N. Dotacdo financeira disponivel”, apds a aplicacdo
dos critérios que regem a atribuicdo dos apoios, em obediéncia a ordem pela qual sdo referidos no
ponto “Q. Atribuicdo de apoios”, pontos esse do Aviso de Abertura do presente concurso (Aviso n.2
9790-A/2022, de 13/05/2022, na sua versdo integral, constante do “Balcdo Artes”, com as alteracbes
efetuadas Aviso (extrato) n.2 19904/2022, de 19 de outubro), ainda que ndo seja atingido o nimero
minimo de candidaturas por regido estabelecidos no quadro patente no n.2 1 desse ponto.

Em conclusado, relativamente a dotagao financeira do presente concurso, alterada mediante o Aviso
(extrato) n.2 19904/2022, publicado na Il Série do Diadrio da Republica, de 19 de outubro (aviso esse
que alterou a dotagéo financeira disponivel no Aviso — extrato - n.2 9790-A/2022, de 13 de maio), mas
apenas na modalidade de apoio quadrienal na drea do teatro e do que é agora é alegado e
reivindicado, clarifica-se que estas sdo questdes que extravasam as competéncias da Comissdo de
Apreciagdo, uma vez que a mesma compete aplicar as normas fixadas em sede do Aviso de Abertura.

B - Relativamente as pronuncias apresentadas em sede de audiéncia dos interessados, foram as
mesmas analisadas nos aspetos que importam para a apreciacdo e elabora¢do da decisdo final,
respondendo-se nos termos que se seguem:

Apreciacdo das pronuncias apresentadas pelas entidades candidatas a modalidade
quadrienal na area artistica do teatro:

16958 | Jangada - Cooperativa de Teatro Profissional, CRL | A PERSONAGEM FEMININA: GENEROS
E GENERO | Teatro | Quadrienal

A entidade candidata na sua pronuncia contesta a integralidade dos critérios de apreciacao,
solicitando que a proposta de decisao seja substituida por uma que cumpra os critérios legalmente
estabelecidos e fixados pela prépria DGARTES (Direcdo-Geral das Artes). Preliminarmente e em face
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da proposta de decisdo comunicada a entidade, do artigo 1.2 ao 12.9, entende no que a dotagdo
regional diz respeito, que este “procedimento se encontra viciado”, questionando o entendimento da
DGARTES sobre a alegada ultrapassagem dos 40 % na Area Metropolitana de Lisboa, inviabilizando
assim que a sua candidatura pudesse ser beneficidria de apoio sustentado.

Em primeiro lugar cabe-nos referir que a questao relativa ao limite de que nenhuma regido pode
absorver mais de 40% do montante global anual disponivel para cada modalidade, ja fora esclarecido
em momento anterior a data-limite para apresentagdo das candidaturas a este programa de apoio
sustentado, conforme material de apoio constante do “Balcdo Artes” e, como tal, acessivel aos
candidatos. Efetivamente essa informacdo constava ja das “FAQ” (“Frequently Asked Questions” ou
Perguntas Frequentes), cuja Ultima atualizacdo data de 27/06/2022, isto é, antes do prazo limite para
a apresentacdo das candidaturas previsto para todos os concursos de Apoios Sustentados, abertos
pelos Avisos de Abertura n.2s 9790-A/2022, 9790-B/2022, 9790-C/2022, 9790-D/2022, 9790-E/2022 e
9790-F/2022. Note-se que o prazo limite indicado nesses avisos (na sua versdo integral, patente no
“Balcdo Artes”), isto €, 29/06/2022, veio a ser prorrogado, até as 17h59 do dia 05/07/2022, conforme
Despacho 83/2022/MC, de 30/06/2022, proferido pelo Exmo. Senhor Ministro da Cultura, Pedro Addo
e Silva, em sede da informacdo n.2 27/GD, de 30/06/2022. Ora, de acordo com o n.2 3 do ponto “T.
Esclarecimentos” do Aviso de Abertura n.2 9790-A/2022, na sua versdo integral, no Balcdo Artes estdo
disponiveis materiais de apoio que auxiliam a entidade candidata na interpretacdo desse aviso de
abertura e na elaboracdo da respetiva candidatura. Efetivamente o esclarecimento constante das
FAQ's (que é um dos “materiais de apoio”), sobre esse assunto é o seguinte: “O APOIO FINANCEIRO
CONCEDIDO A UMA REGIAO (NUTS Il) PODE ULTRAPASSAR 40% DO MONTANTE GLOBAL DISPONIVEL
PARA CADA MODALIDADE (BIENAL OU QUADRIENAL)?

Sim, pode. Apds a atribui¢do de apoio ao nimero minimo de candidaturas por regiéo, onde nenhuma
regido pode absorver mais de 40% do montante global disponivel, as restantes candidaturas sdo
ordenadas a nivel nacional a partir da mais pontuada, podendo uma determinada regido ultrapassar
40% do montante global.”

Assim relativamente a forma como é aferido o limite de nenhuma regido poder absorver mais de 40%
do montante global anual disponivel para cada modalidade prevista nos pontos “N. Dotac¢do financeira
disponivel” do Aviso de Abertura n.2 9790-A/2022, de 13 de maio, na sua versdo integral, convém
frisar que o n.2 4 desse ponto “Q. Atribuicdo de apoios”, ainda diz respeito ao apoio do nimero
minimo de candidaturas por regido, uma vez que o critério da ordenacdo das candidaturas a nivel
nacional surge apenas no n.2 5 deste aviso, onde é estipulado que apds a atribui¢cdao de apoio por
regides, as restantes candidaturas sao ordenadas a nivel nacional a partir da mais pontuada.

Ora, quanto ao montante de apoio na modalidade quadrienal no concurso aberto para apresentacao
de candidaturas ao Programa de Apoio Sustentado na area do Teatro (Criagdo), o ponto “Q. Atribuicéo
de apoios” do Aviso de Abertura n.2s 9790-A/2022, de 13 de maio, na sua versdo integral, constante
do “Balcdo Artes”, refere que nenhuma regido pode absorver mais de 40% das verbas anuais daquele
concurso, de acordo com o ponto “N. Dotagao financeira disponivel” do mesmo Aviso onde em sede
da alteracdo da dotacgdo financeira operada pelo Aviso (extrato) n.2 19904/2022, de 19 de outubro,
foi estabelecido que a dotacgdo financeira na modalidade de apoio quadrienal na area do Teatro no
valor de 51.360.000,00 € (cinquenta e um milhGes, trezentos e sessenta mil euros), teria uma
distribuicdo anual de 12.840.000,00 € (doze milh&es, oitocentos e quarenta mil euros).

Assim, considerando o exposto, designadamente no que diz respeito a incorreta percentagem de
apoio atribuida a Area Metropolitana de Lisboa, verifica-se que n3o assiste razdo a candidata uma vez
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que no que se refere as candidaturas na modalidade de apoio quadrienal que foram apoiadas na Area
Metropolitana de Lisboa ao abrigo do “critério regional”, cujo valor se cifra anualmente em
1.600,000,00 € (um milhdo e seiscentos mil euros), ndo foi ultrapassado o limite de nenhuma regido
poder absorver mais de 40% do montante global anual disponivel para cada modalidade, uma vez que
esses 40% corresponderiam na modalidade de apoio quadrienal a 5.136.000,00 € (cinco milhdes,
cento e trinta e seis mil euros).

Quanto a questdo da violagdo do principio da igualdade, referida no artigo 13.2 a 18.2 da pronuncia, a
comissdo esclarece que o reportado corresponde a uma fase prévia a sua intervencdo, sendo questao
gue extravasa as suas competéncias, esclarecendo que a analise efetuada pela comissdao teve em
conta a candidatura e respetivos anexos, os quais foram disponibilizados a Comissdo pela DGARTES,
tendo sido com base nesses elementos que foi apreciada e classificada a candidatura, conforme
critérios constantes do aviso de abertura.

Quanto as alegacGes apresentadas pela entidade sobre critério a) plano de atividades, no que respeita
a paridade de género, constantes dos artigos 19.2 ao 27.2 da pronuncia, a comissdo entende ser
importante clarificar o seguinte:

De facto a paridade de género tem sido inscrita no critério da entidade e equipa em diversas
candidaturas, mas, neste caso, tratando-se de uma candidatura intitulada “PERSONAGEM FEMININA:
GENEROS E GENERO” em que a igualdade de género é o principal eixo do plano de atividades, com
vista a “promocdo do papel da mulher na sociedade, através da inclusdo de novas perspetivas teatrais
e literarias sobre a personagem feminina, ampliando a gama das representacbes artisticas
tradicionais” pareceu, a Comissdo, pertinente sublinhar a incoeréncia entre esse ponto de partida
ético e artistico e os dramaturgos, encenadores e criadores de texto que sdo, de facto, integralmente
homens, como apontamos abaixo:

C1 - Eros e Psique, do dramaturgo e encenador grego Kostas Gakis;

C2 - Branca de Neve, a dramaturgia e encenacdo ficardo a cargo de Miguel Bregante e Paula Cepeda
(assistente de direcdo);

C3 - Quem Sou Eu?, a narrativa surgird de um trabalho de campo do escritor David Machado e a
encenacao sera da responsabilidade de Luiz Oliveira;

C4 - As Quatro Guardias, Fernando Soares sera o responsdvel pela encenagdo;
C5 - O Conquistador, a criacdo do texto original, por Ricardo Alves.

Face ao exposto, ndo é falsa a afirmacdo da comissdo como a entidade alega, sinalizando-se que a
contratacdo de Sénia Aragdo no ambito da pe¢a Capuchinho Vermelho, indicada na prondncia, ndo é
enquadrada, em nenhum momento da candidatura, dentro da fun¢do de encenagdo, sendo que se
trata de um espetaculo a apresentar sé em 2026. Ao contrdrio do que refere a entidade, ndo se trata
de uma avaliagdo moral e em momento algum foi atribuido um discurso inerentemente machista aos
homens a cargo das direcOes artisticas. O que a comissdo propOe é a busca de coeréncia sobre
temadticas que implicam uma responsabilidade acrescida na distribuicdo de lugares de decisao
artistica. A paridade de género n3do pode ser tratada ao nivel artistico, de forma dissociada dos
paradigmas que geram as assimetrias que pretende combater. Essa é a Unica forma de se evitar a
instrumentalizacdo de temadticas e valorizar / reforcar o esforco das entidades para uma
transformacao social efetiva. Face ao exposto, importa clarificar que a questado de género foi avaliada
no critério a) exclusivamente nos termos acima explicitados, tendo tal como em todas as candidaturas
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a concurso sido a equipa avaliada no critério que lhe diz respeito, tendo a candidatura obtido uma
pontuacdo bastante positiva na entidade e equipa, explicitando a comissdo os aspetos mais relevantes
considerados na apreciacao.

Quanto as comparag¢des com outras entidades a concurso aduzidas pela entidade candidata na sua
prondncia, remete-se para os esclarecimentos constantes supra no Ponto Prévio “l. Da
comparabilidade de candidaturas”.

No que se refere a alegacdo da candidata quanto ao afirmado pela comissdo de que a candidatura ndo
oferece elementos que permitam aferir da originalidade das propostas, conforme artigos 28.2 a 35.2
da pronuncia, importa fazer um esclarecimento sobre os elementos de afericdo da originalidade do
projeto artistico da entidade. Se este estd amplamente documentado, e reconhecido pela comissao
no seu anterior entendimento, que integra a proposta de decisdo, ele é limitado nos elementos que a
permitiriam aferir plenamente. As cinco criacbes propostas para 2023 sdo apresentadas em
candidatura sob o signo da "Personagem Feminina: géneros e género" e visam, diz-se ali, "partir de
novas perspetivas, carregando novas formas de avaliar os papéis dos géneros, naturalizados pelas
culturas patriarcais." Afirmam partir de "classicos de varios géneros textuais [...] distanciando-os da
perspetiva hegemdnica masculina". O que se verifica, porém, é que ha uma criacdo a partir de versao
latina de Lucio Apuleio do mito de Eros e Psique (C1); outra (C2) a partir de Branca de Neve (sem
indicacdo de fonte ou género textual especifico); outra centrada em tematicas ambientais (C3) sem
indicacdo de qualquer classico ou texto originario e sem especificacdo da sua natureza genoldgica; um
projeto de teatro comunitdrio (C4) onde a problematizagdo textual proposta também ndo encontra
qualquer correspondéncia; e por fim O Conquistador (C5), projeto consistindo na "realizacdo de uma
residéncia artistica pela companhia Historioscopio, para a criacdo de um espetaculo de teatro de
marionetas, com um texto original que propde uma reflexao sobre o paradigma da conquista”. Com
todo o mérito que as propostas tém, e a pertinéncia tematica ja reconhecida pela Comissao, fica,
porém, patente na breve sintese acima exposta que a proposta da companhia se torna vaga, imprecisa
e até incaracteristica quando em confronto com os designios apresentados como fundamento do
projeto artistico. Ndo é evidenciada nem o trabalho sobre cldssicos (seja em que dimensdo for), nem
a problematizac¢do textual e genolégica conceptualizada na apresentacdo do programa artistico, ferido
assim de inconsisténcia e incoerentemente concretizado nas suas declinagdes, pelo que esta comissao
considera, portanto, dever reiterar a classificagdo proposta. Quanto as comparag¢Oes efetuadas
reitera-se a remissdao para os esclarecimentos constantes supra no Ponto Prévio “l. Da
comparabilidade de candidaturas”.

Relativamente ao critério b) entidade e equipa, no que concerne as consideragdes expostas sobre o
diferencial de honorarios, entre os elementos da equipa, constantes dos artigos 36.2 a 43.2 da
pronuncia, a comissao reitera os fundamentos constantes do seu anterior entendimento, dado que
ao contrario do que é afirmado pela candidata, o diferencial é expressivo porquanto na direcdo
artistica, no caso de dois elementos especificos, acrescem a essas aloca¢Ges honordrios adicionais
enquanto elementos inscritos nas equipas artisticas, viabilizando assim a cedéncia de honorarios de
direcdo que se traduzem em receitas por via dos gratuitos artisticos. Neste ambito, ndo é clara a
existéncia de indicadores distintos num dos elementos que no caso da direcdo artistica é assumida
integralmente e enquanto membro da equipa artistica apenas assume esta fungdo em part time.
Também ndo é claro porque é que os honorarios inscritos na direcdo artistica ndo apresentam
descontos para a seguranca social. O critério referente ao projeto de gestdo é avaliado, entre outros
elementos, pela coeréncia do orcamento face a dimensdo do projeto e dos recursos humanos e
materiais necessarios.
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Relativamente a alinea c) dos critérios de apreciacdo, respeitante ao projeto de gestdo e ao alegado
nos artigos 44.2 a 60.2 da pronuncia, e ainda no que concerne ao alegado nos artigos 36.2 a 43.2 da
pronuncia, tratando-se de financiamento publico as artes, ndo poderd nunca deixar de se avaliar a
razoabilidade, proporcionalidade e a coeréncia dos valores inscritos, sejam eles de despesa ou de
receita. No que concerne aos exemplos referenciados sobre as outras candidaturas a propdsito do
projeto de gestdo com quem se compara a entidade candidata, a comissao reitera a remessa para os
esclarecimentos constantes supra no Ponto Prévio “I. Da comparabilidade de candidaturas”.

J4 no que respeita ao apoio da Casa das Artes de Vila Nova de Famalicdo, assume a Comissao ter
existido um lapso de escrita na fundamentacao da apreciacdo efetuada a candidatura, uma vez que o
objetivo era precisamente fazer a destringa entre esta entidade cujo apoio é claro que se destina
exclusivamente ao ano 2023, ndo existindo indicacdo de continuidade, comparativamente a outros
apoios onde essa clarificacdo nao é verificavel. Ou seja, o problema aqui ndo é a Casa das Artes, mas
todos os outros que ndo apresentam este nivel de concretizacdo. Nesse sentido, a frase correta devera
considerar-se a seguinte: “inscricdo de alguns valores cuja contabilizacdo ndo se apresenta clara, ou
consonante com o declarado, nomeadamente como consta na Casa das Artes de Vila Nova de
Famalicdo, cujos apoios de 2023 se encontram replicados nos restantes anos, ainda que nestes casos
especificos (leia-se, os outros apoios) ndo exista indicacdo nesse sentido”. Quanto ao alegado nos
artigos 58.2 e 60.2 da pronuncia, clarifica-se que a existéncia de saldo negativo na estrutura nao
constitui um critério de avaliagdo, uma vez que o orgcamento é compensado através do encaixe de
receitas das atividades, conferido equilibrio global ao or¢amento. Neste caso, trata-se de uma mera
constatacdo a qual nao foi atribuido qualquer valoragao negativa, sinalizando-se que tal como é
afirmado pela comissdo em sede da fundamentagdo da apreciagdo efetuada a candidatura “O plano
apresenta um orgamento contabilisticamente equilibrado”. No mesmo sentido, a dependéncia média
do apoio da DGARTES, indicada no artigo 62.2 da pronuncia, ndo constitui um critério de avaliagao,
nem é um requisito de acesso ao concurso, ao contrario da existéncia de receitas distintas do apoio
solicitado a DGARTES que é tido em conta na avaliagao do projeto de gestdo.

No que se refere as comparagdes feitas com outras candidaturas a propdsito do projeto de gestdo
com quem se compara a entidade candidata, a comissdo reitera a remessa para os esclarecimentos
constantes supra no Ponto Prévio “I. Da comparabilidade de candidaturas”. Quanto ao indicado na
pagina 20 e seguintes da pronuncia (“AINDA SEM PRESCINDIR”) antes de mais, a comissdo esclarece
a entidade candidata de que a apreciacdo dos projetos submetidos a concurso se circunscreve a
aprecia¢do integral dos elementos inscritos em candidatura. Adicionalmente, importa aclarar que os
elementos/documentos suplementares agora disponibilizados em anexo a pronuncia ndo poderdo ser
considerados. Veja-se também a este propdsito o que ficou dito supra no Ponto Prévio “Il. Da
informacdo adicional e/ou suplementar”.

Quanto as “assimetrias regionais”, no que concerne aos principios subjacentes a distribuicdo do
financiamento por circunscricdo territorial, houve o cuidado por parte das DGARTES de contemplar
precisamente no n.2 1 do ponto “Q. Atribui¢cdo de apoios” do Aviso de Abertura deste concurso, na
sua versdo integral, um nimero minimo de candidaturas a serem apoiadas por regides.

Houve também o cuidado de, conforme supra indicado, relativamente as candidaturas a serem

|”

propostas para apoio de acordo com esse “critério regional”, ser estabelecido um limite de nenhuma

regido poder absorver mais de 40% do montante global anual disponivel para cada modalidade.

Contudo, devera ser tido em conta que os recursos financeiros publicos sdo finitos e encontram-se
estabelecidos em sede do aviso de abertura, ndo podendo a Comissdao de Apreciagdo ter em conta
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montantes que ndo se encontrem disponiveis para o concurso em causa. No que diz respeito as
consideracGes referentes a dotacdao orcamental e dado que a mesma extravasa a intervengdo da
comissdo, remete-se para os esclarecimentos constantes supra no Ponto Prévio “lll. Da dotagdo
financeira do concurso”.

Quanto a divisdo dos critérios em subcritérios deverd ser tido em conta que os critérios existentes sao
claros, permitindo a apreensdao dos conceitos a que se referem. Note-se que relativamente a
inexisténcia de fixacdo de parametros e subcritérios em sede do aviso de abertura, tal ndo constitui
uma imposicdo regulamentar mas uma possibilidade (veja-se a expressao utilizada de que o aviso de
abertura "pode especificar" a orientacdo de aprecia¢do das candidaturas — alinea f) do n.2 3 do artigo
17.9, do Regulamento aprovado em anexo a Portaria n.2 146/2021, de 13 de julho que configura tanto
um poder de especificar como de ndo especificar, que assistia a DGARTES em sede do aviso de
abertura.

Assim sendo, a ndo fixacdo, em sede do aviso de abertura, de parametros e subcritérios ndo sé nao
era uma obrigacdo legal/regulamentar, como n3o é certo que a fixacdo excluiria diferentes
entendimentos no que concerne a sua aplicacdo e concretizacdo na andlise das candidaturas em
concreto.

E esquece que independentemente de serem fixados parametros ou subcritérios, atendendo as
matérias em causa, a andlise dos membros da Comissdo face a esses critérios e aos seus segmentos
tem subjacente uma margem de livre apreciacdo, numa Otica estética, artistica e/ ou financeira,
embora balizada pelos critérios e objetivos estabelecidos no Aviso de Abertura e no Regulamento dos
Programas de Apoio as Artes e que teve como consequéncia uma diferenciacdo nas classificagdes
atribuidas (“facto normal em qualquer procedimento de apreciacao e selecdo de candidaturas”).

Isto porque conforme é determinado no n.2 4 do art.2 21.2 do referido Regulamento “Cada um dos
membros da comissdo de aprecia¢do procede a andlise das candidaturas com base nos critérios
legalmente fixados e parametros estabelecidos, tendo ainda em consideracgdo os requisitos definidos,
qguando aplicaveis.”

Assim, a Comissdo de Aprecia¢do ndo poderia em sede do presente concurso introduzir subcritérios e
respetiva ponderagdo, uma vez que efetivamente, ndo estando os mesmos previamente estabelecidos
no Aviso de Abertura, isso sim, determinaria um tratamento desigual e parcial, mas favoravel, situagao
intoleravel face a defesa do interesse publico subjacente a natureza do concurso, em causa, que
implica conceder tratamento igualitario e imparcial a todos os candidatos.

Face ao exposto, e estando esclarecidos todos os elementos aduzidos na prondncia, a comissdo
entende nao haver fundamento que justifique a revisdo da pontuacgado atribuida aos diversos critérios
de apreciacao, mantendo a pontuacgao proposta em sede do projeto de decisao.

00016993 | Filandorra - Teatro do Nordeste, Cooperativa de Produc¢do, Formac¢do e Animagao
Teatral, Crl. | Filandorra - Teatro do Nordeste: Reportérios, Territérios e Identidades Il | Teatro |
Quadrienal

No que concerne ao indicado em “Previamente” da pronuncia apresentada pela candidata
relativamente a apreciacdo das candidaturas e aos critérios fixados para essa apreciagdo convém
esclarecer que em sede dos concursos dos programa de apoio as artes da responsabilidade da
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DGARTES, conforme previsto no n.2 1 do artigo 15.2 do Decreto-Lei n.2 103/2017, de 24 de agosto, na
sua redacgdo atual, a apreciacdo das candidaturas é efetuada por comissdes, nomeadas pelo membro
do Governo responsavel pela area da cultura sob proposta fundamentada da DGARTES, compostas
por consultores ou especialistas nas areas artisticas e nas areas de gestdo financeira ou cultural, e por
um técnico da DGARTES, que coordena. Mais é indicado no n.2 4 do artigo 15.2 do mesmo diploma
que as propostas de decisdo das comissdes de apreciacao sao homologadas por despacho do diretor-
geral da DGARTES e publicitadas no sitio na Internet da DGARTES.

J4 os critérios de apreciacdo das candidaturas em sede dos programas de apoio sustentado
encontram-se determinados no art.2 6.2 do Regulamento dos Programas de Apoio as Artes aprovado
em anexo a Portaria n.2 146/2021, de 13 de julho, no qual sdo estabelecidas as normas aplicaveis a
atribuicdo pelo Estado, através da DGARTES, dos apoios financeiros no ambito dos programas de apoio
as artes previstos no artigo 4.2 do Decreto-Lei n.2 103/2017, de 24 de agosto, na sua redacdo atual.

Os critérios de apreciacdo das candidaturas aplicdveis ao Programa de apoio sustentado,
determinados no art.2 6.2 do mencionado Regulamento, sdo os seguintes:

a) O plano de atividades, que tem um peso de 45 % na classificacdo final;

b) A entidade e equipa, que tem um peso de 20 % na classificagdo final;

c) O projeto de gestdo, que tem um peso de 20 % na classificacdo final;

d) A repercussdo social, que tem um peso de 7,5 % na classificagao final;

e) A correspondéncia aos objetivos, que tem um peso de 7,5 % na classificagdo final.

Conforme é determinado no n.2 4 do art.2 21.2 do referido Regulamento “Cada um dos membros da
comissdo de apreciagado procede a andlise das candidaturas com base nos critérios legalmente fixados
e parametros estabelecidos, tendo ainda em consideracdo os requisitos definidos, quando aplicaveis.”
A andlise dos membros da Comissdao face a esses critérios e aos seus segmentos, 0s quais sdo
expressos de forma clara no mencionado artigo 6.2 do Regulamento acima referido, permitindo a
apreensdo dos conceitos a que se referem, tem no entanto subjacente uma margem de livre
apreciagdo, tendo em conta as competéncias técnico-profissionais dos membros da Comissdo, as
guais exigem conhecimento especializado, na avaliagdo das candidaturas apresentadas a concurso,
embora balizada pelos critérios e objetivos estabelecidos no Aviso de Abertura e no Regulamento dos
Programas de Apoio as Artes, margem essa que teve como consequéncia uma diferencia¢do nas
classificacOes atribuidas as diferentes candidaturas, facto normal em qualquer procedimento de
apreciacao e selecdo de candidaturas.

De referir que os segmentos dos critérios que devem ser tidos em conta para efeitos da aferi¢ao da
concretizagdo dos critérios, ndo sdo subcritérios.

Note-se que relativamente a inexisténcia de fixagdo de subcritérios ou parametros em sede do aviso
de abertura, tal ndo constitui uma imposicdo regulamentar mas uma possibilidade (veja-se a
expressdo utilizada de que o aviso de abertura "pode especificar" a orientacdo de apreciacdo das
candidaturas — alinea f) do n.2 3 do artigo 17.2, do Regulamento aprovado em anexo a Portaria n.2
146/2021, de 13 de julho) que configura tanto um poder de especificar como de nio especificar, que
assistia a DGARTES em sede do aviso de abertura.

Assim sendo, a ndo fixacdo, em sede do aviso de abertura de pardmetros e subcritérios ndo sé ndo é
uma obrigacdo legal/regulamentar, como ndo é certo que a fixacdo excluiria diferentes
entendimentos no que concerne a sua aplicacdo e concretizagdo na andlise das candidaturas em
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concreto e respetivas classificacées. E esquece que independentemente de serem fixados parametros
e subcritérios, atendendo as matérias em causa, a analise dos membros da Comissdo face a esses
critérios e aos seus segmentos tem subjacente uma margem de livre apreciacdo, numa otica estética,
artistica e/ou financeira, embora balizada pelos critérios e objetivos estabelecidos no Aviso de
Abertura e no Regulamento dos Programas de Apoio as Artes e que teve como consequéncia uma
diferenciacdo nas classificaces atribuidas (“facto normal em qualquer procedimento de apreciacdo e
selecdo de candidaturas”).

Assim, a Comissdo de Apreciacdo ndo poderia introduzir parametros e subcritérios e respetiva
ponderacdo no presente concurso, uma vez que efetivamente, os mesmos nao estao previamente
estabelecidos no Aviso de Abertura. A introducdo pela Comissdao de parametros e subcritérios, isso
sim, determinaria um tratamento desigual e parcial, situacdo intoleravel face a defesa do interesse
publico subjacente a natureza do concurso, em causa, que implica conceder tratamento igualitdrio e
imparcial a todos os candidatos.

Deste modo, as regras do concurso devem ser do conhecimento de todos os candidatos, como foram,
para que todos os candidatos as conhecam, antecipadamente, com vista a preparacao da respetiva
candidatura. A apresentacdo das candidaturas em sede do presente concurso é realizada nos termos
do aviso de abertura do Aviso n.2 9790-A/2022, de 13 de maio, sendo as mesmas apreciadas de acordo
com os critérios e respetiva ponderacdo na classificacao final, estatuidos no art.2 6.2 do Regulamento
dos Programas de Apoio as Artes aprovado em anexo a Portaria n.2 146/2021, de 13 de julho. Sendo
as condigdes iguais para todos os candidatos, a responsabilidade da formalizagdo e dos elementos que
compdem a respetiva candidatura, é atribuida aos mesmos uma vez que a candidatura contém
elementos que tém em conta a especificidade da entidade atenta a respetiva atividade, o seu
percurso, e o/ou contexto(s) do(s) projeto(s) artistico(s) que desenvolve.

Assim, as condig¢des, requisitos, apreciagdo, critérios e respetiva ponderagao, e valoragdo atualmente
a serem tidos em conta no concurso em epigrafe, para efeitos da apreciacdo da presente candidatura
estdo de acordo com o aviso de abertura e a legislagdo que presidiu aos programas de apoio
sustentados langados aos quais a Comissdo deve obediéncia.

E como tal a classificacdo atribuida as candidaturas depende das classificagGes parciais que as mesmas
obtiveram face a maior ou menor correspondéncia aos critérios de apreciagdao em causa e a avaliagdo
que foi efetuada pela Comissdo de Apreciagdo nomeada em sede do presente concurso.

A classificacdo final é determinada pela candidatura apresentada, dispondo todos os candidatos de
todos os elementos, quer legais quer de auxilio, constantes no separador Balcdo Artes,
nomeadamente, o Aviso de abertura, na versdo integral, o Manual do candidato, FAQ's, e ainda,
atendimento telefdnico, por forma a que disponham de toda a informacdo necessaria, e todos os
candidatos tém, de igual modo, acesso a toda a informacgdo.

Sendo as condig¢Oes iguais para todos os candidatos, a responsabilidade da formalizacdo e dos
elementos que compdem a respetiva candidatura, é atribuida aos mesmos.

Quanto a comparacdo com outras candidaturas, indicadas em varios pontos da prondncia, ndo assiste
razdo a interessada pois as candidaturas revelam as condi¢Oes especificas de cada entidade candidata,
ndo podendo ser comparaveis, e a comparacao entre as candidaturas de diferentes entidades, feita
por outra entidade/candidata, ndo se mostra comparavel atenta as distintas condicées, conforme
esclarecimento prestado supra no ponto prévio “I. Da comparabilidade de candidaturas”.
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Por conseguinte, as classificacdes atribuidas aferidas em funcdo da situacdo concreta de cada
entidade, ndo sdao comparaveis.

7

Uniforme é a garantia de que a todas as entidades beneficiam de condi¢des de igualdade de
tratamento.

Face ao exposto, e no que a intervencdo da comissdo diz respeito e quanto ao critério a) plano de
atividades, importa esclarecer que a fundamentacdo nunca podera referenciar integralmente as
diversas valéncias da candidatura, devendo assinalar, isso sim, os elementos que contribuiram para a
apreciacdo proposta. Assim, e da reandlise da candidatura, constata-se que estdo corretas as
observacoes constantes da fundamentacado da apreciacao da candidatura efetuada pela comissdo em
sede do projeto de decisdo, refutando a alegacdo de que o teor dos fundamentos ai plasmados
correspondam a questdes microscdpicas sem relevancia orcamental e em desconsideracdo das
atividades nucleares. Nesse sentido, a comissdo reitera a integralidade da fundamentacdo
anteriormente efetuada quanto ao plano de atividades, clarificando que a coesdo da linha
programatica ndo decorre da inclusdo nesse plano de atividades que versem sobre questdes
relacionadas com o territério, mas antes da inclusdo no plano, de atividades devidamente
fundamentadas e coerentes entre si que permitam identificar uma linha de atuacdo artisticamente
relevante face ao dominio artistico em que se inscreve a candidatura em analise. Serve isto para dizer
que a candidatura, ainda que contemple atividades e tematicas relacionadas com o territdrio e em
linha com as habituais metodologias de intervencdo da entidade, ndo apresenta elementos para aferir
da originalidade, coeréncia e exceléncia das abordagens propostas que se apresentam pouco
aprofundadas, alids como se exemplifica e demonstra nas citagdes constantes da fundamentagdo
efetuada por esta comissdo quanto as especificidades artisticas de algumas criacGes.

Face ao exposto, e estando esclarecida supra a nao comparibilidade entre candidaturas a comissdo
reitera o conteldo do seu anterior entendimento, bem como a pontuagdo que foi proposta neste
critério em sede do projeto de decisao.

Quanto ao critério b) entidade e equipa a comissao esclarece que considerou devidamente o nimero
de contratos de trabalho indicados na candidatura, sinalizando que esse nimero por si sé ndo
assegura, quanto a equipa, o integral cumprimento deste critério, dado que, como se referenciou a
tipologia de honorarios é discrepante, inviabilizando corroborar integralmente, que por via deste
financiamento publico exista contributo relevante para a dignificacdo e estabiliza¢do do sector. Acresce
gue ndo se clarifica qual a natureza da vinculagdo contratual de dois elementos da direc¢do, sendo que
adiconalmente se verifica a omissdao dos descontos para a seguranca social de um deles. Também no
gue respeita a equipa, e tal como consta da fundamentacdo, esta apresenta-se qualificada e com
competéncias técnicas e artisticas no que concerne a maioria dos seus elementos, mas ndo a
integralidade dos mesmos. Quanto a entidade a comissdao ponderou devidamente o histérico e anos
de atividade continuada a luz dos pressupostos regulamentares, sendo que a pontuacdo atribuida
atesta esse reconhecimento.

Face ao exposto, e estando esclarecida supra a ndo comparibilidade entre candidaturas, a Comissdo
ndo encontra fundamento para a alteracdo da pontuacdo anteriormente proposta neste critério em
sede do projeto de decisao.

No que diz respeito ao critério c) projeto de gestdo a comissdo clarifica que as parcerias municipais
foram devidamente consideradas, esclarecendo, no entanto, que ndo é o nimero de municipos
envolvidos que determina uma valora¢cdo mais expressiva do projeto de gestao.
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Assim, e estando esclarecida supra a ndo comparibilidade entre candidaturas a comissao reitera o teor
da sua fundamentacdo, ndo encontrando fundamento para proceder a alteracdo da pontuacgdo
proposta neste critério.

No que respeita aos critérios d) repercussao social e e) correspondéncia aos objetivos, a comissdo
esclarece que teve em conta os argumentos apresentados pela entidade, todavia a reapreciacdo da
candidatura comprova o teor das observacdes efetuadas pela comissdo na fundamentacdo da
apreciacdo da candidatura em sede do projeto de decisdo, ndo encontrando erro de andlise ou
desvalorizacdo de qualquer aspeto positivo que a candidatura evidencia quanto aos dois critérios
acima referidos.

Nesse sentido, e estando esclarecida supra a ndo comparibilidade entre candidaturas, a comissdo
entende ndo haver fundamento que justifique a revisdo da pontua¢do dos mesmos, mantendo a
pontuacdo proposta em sede do projeto de decisao.

No gue concerne aos argumentos inscritos no n.2 7, no que concerne ao dever de fundamentacdo,
resulta do exposto, que a fundamentacao da apreciacdo da candidatura efetuada pela comissao de

apreciacdo e comunicada a candidata permitiu conhecer as razées que levaram a apreciacdo e
classificacdo efetuada a candidatura no que concerne aos diversos critérios.

De notar que nos termos do n.2 7do art.2 21.2 e do n.2 3 do art.2 22.2 do Regulamento dos Programas
de Apoio as Artes aprovado em anexo a Portaria n.2 146/2021, de 13 de julho e, ainda, atento o
disposto na alinea d) don.2 1 do art.2 151.2 e n.9 1 e 2 do art.2 153.2 do Cédigo do Procedimento
Administrativo (CPA), aprovado em anexo ao Decreto-Lei n.2 4/2015, de 07 de janeiro, a
fundamentacgao é exigivel. Note-se, ainda, que de acordo com os mencionados artigos do CPA a
fundamentacdo deve ser expressa, através de sucinta exposicao dos fundamentos de facto e de direito
da decisdo, podendo consistir em mera declaragdo de concordancia com os fundamentos de
anteriores pareceres, informagdes ou propostas, que constituem, neste caso, parte integrante do
respetivo ato, equivalendo a falta de fundamentacao a adogdo de fundamentos que, por obscuridade,
contradi¢do ou insuficiéncia, ndo esclaregam concretamente a motivagao do ato.

Mas o facto de a interessada discordar da avaliagdo efetuada a esses critérios demonstra
precisamente ter a mesma compreendido os motivos/fundamentos determinantes da aprecia¢do
efetuada.

Ora a valoragao apurada em cada um daqueles critérios, foi obtida atenta a analise e apreciagao feita
pela Comissao de apreciacao, tendo em conta os elementos carreados pela interessada na respetiva
candidatura.

O projeto de decisdo notificado a interessada encontra-se, assim, devidamente fundamentado, pois
contém as razoes de fato e de direito, comunicadas a interessada, ainda que de forma sucinta, mas
gue permitiu @ mesma perceber porque a Comissdao deliberou naquele sentido, ndo sendo por isso
suscetivel de padecer de qualquer vicio.

Neste sentido, menciona-se o Acorddo do Tribunal Central Administrativo Norte, proferido em 17-06-
2016, no processo: 00200/08.5 BEBRG, pela 12 Sec¢do - Contencioso Administrativo do TAF de Braga,
no qual se decidiu que: “I-A fundamentacdo do acto administrativo, no que toca a clareza e suficiéncia,
deve ter como padrdo um destinatario normal, de modo a ficar habilitado a defender
conscientemente os seus direitos e interesses legitimos/legalmente protegidos; I.1-a fundamentado
ndo tem que ser prolixa, basta que seja suficiente; 1.2-é de considerar suficiente a fundamentacao do
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acto quando o seu destinatario demonstra bem ter compreendido os motivos determinantes daquele,
dos quais se limita a discordar, isto é, a fundamentacao é suficiente quando permite a um destinatario
normal aperceber-se do itinerdrio cognoscitivo e valorativo seguido pelo autor do acto para proferir
a decisdo, de forma a poder desencadear os mecanismos administrativos ou contenciosos de

impugnacao; |.3-o grau de fundamentagcdao hd de ser o adequado ao tipo concreto do acto e das
circunstancias em que o mesmo foi praticado."

No que diz respeito as considerac¢des referentes a dotagao orcamental e dado que a mesma extravasa
a intervenc¢do da comissdo, remete-se para os esclarecimentos constantes supra no Ponto Prévio “/ll.
Da dotagdo financeira do concurso”.

J4a relativamente as alegacGes constantes do ponto 8 da pronuncia, no que toca ao limite de que
nenhuma regido poder absorver mais de 40% do montante global anual disponivel para cada
modalidade, tal ja fora esclarecido em momento anterior a data-limite para apresentacdo das
candidaturas a este programa de apoio sustentado, conforme material de apoio constante do “Balcdo
Artes” e, como tal, acessivel aos candidatos.

Efetivamente essa informacdo constava ja das “FAQ’s” (“Frequent Asked Questions” ou Perguntas
Frequentes), cuja Ultima atualizacdo data de 27/06/2022, isto é, antes do prazo limite para a
apresentacdo das candidaturas previsto para todos os concursos de Apoios Sustentados, abertos pelos
Avisos de Abertura n.2s 9790-A/2022, 9790-B/2022, 9790-C/2022, 9790-D/2022, 9790-E/2022 e 9790-
F/2022. Note-se que o prazo limite indicado nesses avisos (na sua versdo integral, patente no “Balcdo
Artes”), isto é, 29/06/2022, veio a ser prorrogado, até as 17h59 do dia 05/07/2022, conforme
Despacho 83/2022/MC, de 30/06/2022, proferido pelo Exmo. Senhor Ministro da Cultura, Pedro Ad3o
e Silva, em sede da informag&o n.2 27/GD, de 30/06/2022.

Ora, de acordo com o n.2 3 do ponto “T. Esclarecimentos” do Aviso de Abertura n.2 9790-A/2022, na
sua versao integral, no Balcdo Artes estdao disponiveis materiais de apoio que auxiliam a entidade
candidata na interpretagdo desse aviso de abertura e na elaboracdo da respetiva candidatura.

Efetivamente o esclarecimento constante das FAQ's (que é um dos “materiais de apoio”), sobre esse
assunto é o seguinte: “O APOIO FINANCEIRO CONCEDIDO A UMA REGIAO (NUTS 1) PODE
ULTRAPASSAR 40% DO MONTANTE GLOBAL DISPONIVEL PARA CADA MODALIDADE (BIENAL OU
QUADRIENAL)?

Sim, pode. Apds a atribuicdo de apoio ao nimero minimo de candidaturas por regido, onde nenhuma
regido pode absorver mais de 40% do montante global disponivel, as restantes candidaturas séo
ordenadas a nivel nacional a partir da mais pontuada, podendo uma determinada regido ultrapassar
40% do montante global.”

Assim relativamente a forma como é aferido o limite de nenhuma regido poder absorver mais de 40%
do montante global anual disponivel para cada modalidade prevista nos pontos “N. Dotac¢do financeira
disponivel” do Aviso de Abertura n.2 9790-A/2022, de 13 de maio, na sua versdo integral, convém
frisar que o n.2 4 desse ponto “Q. Atribuicdo de apoios”, ainda diz respeito ao apoio do niumero

minimo de candidaturas por regido, uma vez que o critério da ordenacdo das candidaturas a nivel
nacional surge apenas no n.2 5 deste aviso, onde ¢é estipulado que apds a atribuicdo de apoio por
regides, as restantes candidaturas sdo ordenadas a nivel nacional a partir da mais pontuada.
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Ora, quanto ao montante de apoio na modalidade quadrienal no concurso aberto para apresentagao
de candidaturas ao Programa de Apoio Sustentado na drea do Teatro (Criacdo), o ponto “Q. Atribuicdo
de apoios” do Aviso de Abertura n.2s 9790-A/2022, de 13 de maio, na sua versdo integral, constante
do “Balcdo Artes”, refere que nenhuma regidao pode absorver mais de 40% das verbas anuais daquele
concurso, de acordo com o ponto “N. Dotagado financeira disponivel” do mesmo Aviso onde em sede
da alteracdo da dotacgdo financeira operada pelo Aviso (extrato) n.2 19904/2022, de 19 de outubro,
foi estabelecido que a dotacgdo financeira na modalidade de apoio quadrienal na area do Teatro no
valor de 51.360.000,00 € (cinquenta e um milhGes, trezentos e sessenta mil euros), teria uma
distribuicdo anual de 12.840.000,00 € (doze milh&es, oitocentos e quarenta mil euros).

Assim, considerando o exposto, designadamente no que diz respeito a incorreta percentagem de
apoio atribuida a Area Metropolitana de Lisboa, verifica-se que n3o assiste razdo a candidata, uma vez
que no que se refere as candidaturas na modalidade de apoio quadrienal que foram apoiadas na Area
Metropolitana de Lisboa ao abrigo do “critério regional”, cujo valor se cifra anualmente em 1.600
000,00 e (um milhdo e seiscentos mil euros) ndo foi ultrapassado o limite de nenhuma regido poder
absorver mais de 40% do montante global anual disponivel para cada modalidade, uma vez que esses
40% corresponderiam na modalidade de apoio quadrienal a 5.136.000,00 € (cinco milhdes, cento e
trinta e seis mil euros).

017100 | ACTA - A Companhia de Teatro do Algarve | ACTA - CRIACAO E PROGRAMAGAO | Teatro
| Quadrienal

A entidade candidata apresenta uma pronuncia estruturada em pontos que nesta sede a Comissao
utilizard para referenciar as suas respostas, sinalizando que as alegacdes aduzidas evidenciam um
posicionamento pouco esclarecido relativamente as atribuicées da comissdo, bem como um parcial
entendimento da complexidade dos procedimentos inerentes a atribuicdo de financiamentos publicos
as artes no contexto do Programa de Apoio Sustentado.

Uma nota prévia quanto aos elementos/documentos juntos com a pronuncia: a comissdo esclarece
gue a aprecia¢do dos projetos submetidos a concurso se circunscreve a apreciagao integral dos
elementos inscritos em candidatura. Adicionalmente, importa aclarar que os elementos agora
disponibilizados em anexo a pronuncia poderdo ndo ser considerados tendo em conta o que ficou dito
supra no Ponto Prévio “Il. Da informacdo adicional e/ou suplementar”.

Assim, quanto ao ponto A - Questdes Prévias, a entidade reitera a sua caracteriza¢dao no que respeita
a relagcdo com o territério e, com o intuito de “elucidar o Exmo.2 Juri”) (art? 24), expde a natureza da
sua “casa de func¢do” (adquirida em 2008) e do seu “estudio de ensaio”, que considera ter adquirido
em condi¢Bes “muito vantajosas” (art? 25). A este respeito, a Comissdo esclarece que a aquisi¢ao do

~on

referido estldio para ensaios sob o signo da “logica de boa gestdo” (art? 221), apresentado como “um

importante ativo financeiro” (art? 30) e um “garante de valorizagdo da atividade -cultural”
desenvolvida pela entidade (art? 30), correspondem a informacgdes adicionais e ndo constam em
nenhuma parte do formulario de candidatura, em cuja seccdo relativa aos espacos/equipamentos a
entidade inscreve, ndo os beneficios da situacdo patrimonial conquistada e da exemplaridade da
aquisicdo, mas apenas a seguinte informacao: “A ACTA tem a seu cargo a gestdo do Teatro Lethes, em
regime de contrato de comodato com o Municipio de Faro, o qual inclui os escritorios da Companhia,
espaco de apresentagdes, espaco de ensaios e preparacdo e espaco de formacgdo. Além deste espaco,

e uma vez que a programagdo regular do teatro ndo permite a utilizagdo permanente da sala de
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espetdculos, tem ainda arrendados um estudio para ensaios e uma casa de fun¢do”. As posteriores
referéncias em candidatura ndo apresentam informacdo relevante que contribua ou evidencie as
valéncias desta aquisicdo face ao presente Programa de Apoio.

Importa esclarecer a interessada que os detalhes agora avancados relativamente aos espacos
adquiridos, seja no ano de 2022, seja em 2008, como terd acontecido com a casa de funcdo, ndo
constituem contraditério, nesta sede. Ainda assim, afigura-se oportuno aclarar que o formuldrio
contempla um campo referente as instalages préprias ou em que regime sdo usadas pela entidade,
com vista a inscricdo de informacdo pertinente que possa fazer a diferenca e qualificar a presente
candidatura. O mesmo se diga quanto ao campo relativo a caracterizacao da entidade, espaco na
candidatura adequado a referenciacdo de prémios, do percurso, de éxitos e realizacGes, de relages
institucionais e de todas as informacGes que posicionam a companhia num dado patamar de
reconhecimento, representacado sectorial e de relevancia no territério de atuacdo. Nesse sentido, ndo
assiste razdo a candidata quanto a tipologia de observacdes referentes ao projeto de decisdo
caracterizadas como sendo enviesadas (art? 291), perversas (art® 47), ou ainda como “interpretacées
precipitadas desviantes” (art? 108), dado que a entidade, ao invés de se demonstrar disponivel com
vista a apresentar contributos que possam esclarecer eventuais erros de analise por parte da
Comissdo, maioritariamente ancora a sua argumentacdao com vista a diminuir o grau de detalhe e
minucia inerentes a apreciacao efetuada pela Comissdo na analise da candidatura, responsabilizando-
a pela auséncia de ponderacgao da informacdo que a entidade candidata devia ter inscrito nos campos
respetivos do formuldrio. Serve isto para dizer que a auséncia de informagao esclarecedora se
confirma precisamente por via da prestagao de informagdes adicionais, e que agora sao apresentadas,
nesta sede, e, que sendo determinantes para um melhor entendimento quanto aos espagos, como
acima se explicitou, ndo constavam da candidatura.

No que se refere ao ponto b) - Disposi¢des Gerais, a entidade, nos art2s 36s, enuncia um conjunto de
principios atinentes a coesao territorial, afirmando, no art? 41, estranhar que Comissdo nao refira na
fundamentacao da apreciacdao efetuada a candidatura “o elemento de coesdo social e territorial”,
afirmando que a sua candidatura terd sido “preterida na regido do Algarve” (art? 42) por outra,
igualmente a concurso na regido, mas sinalizando que esta se encontra sedeada na Amadora, e com
a qual estabelece comparagdes, tendo o cuidado de disponibilizar a Comissao os Estatutos e alteragao
dos Estatutos da referida entidade. Sobre este assunto, entende esta Comissdao fazer notar, em
primeiro lugar, que a entidade em sede de candidatura ndo aborda a questdo da coesao territorial na
sua candidatura, nem sequer no contexto da sua caracteriza¢do enquanto entidade situada num dado
territério para cuja coesao territorial afirma contribuir; por outro lado, que a coesdo social e territorial
nao constitui critério de avaliagdo no presente concurso.

Em segundo lugar, relativamente a candidatura de uma entidade com sede fora da NUT pela qual
concorre, face a qual a entidade interessada se considera preterida na sua regido (art? 42), cabe
remeter para o regulamento aplicavel, dado que, nos termos da alinea a) do n.2 1 do art.2 2.2 do
Decreto-Lei n.2 103/2017, de 24 de agosto, na sua redacdo atual, sdo detentoras dos requisitos para
apoio as entidades que exercam, a titulo predominante, atividades profissionais numa ou mais das
areas previstas no art.2 1.2 do mesmo diploma legal, as pessoas coletivas de direito privado com sede
em Portugal. Por sua vez, pela alinea d) do n.2 2 do art.2 16.2 do Regulamento aprovado em anexo a
Portaria n.2 146/2021, de 13 de julho, as entidades que pretendam apresentar candidatura, devem
registar-se na plataforma, com os elementos de identificacdo, nomeadamente, a Sede e zona onde
exercem predominantemente a sua atividade. Assim, a zona e sede podem ser correspondentes ou
ndo, pois a zona é determinada pela localidade onde a entidade exerce predominantemente a sua
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atividade. De referir que tal ja fora esclarecido em momento anterior a data-limite para apresentagao
das candidaturas a este programa de apoio sustentado, conforme material de apoio constante do
“Balcdo Artes” e, como tal, acessivel aos candidatos.

Efetivamente essa informacgdo constava ja das “FAQ” (“Frequently Asked Questions” ou Perguntas
Frequentes), cuja Ultima atualizacdo data de 27/06/2022, isto é, antes do prazo limite para a
apresentacdo das candidaturas previsto para todos os concursos de Apoios Sustentados, abertos pelos
Avisos de Abertura n.2s 9790-A/2022, 9790-B/2022, 9790-C/2022, 9790-D/2022, 9790-E/2022 e 9790-
F/2022. Note-se que o prazo limite indicado nesses avisos (na sua versdo integral, patente no “Balcdo
Artes”), isto é, 29/06/2022, veio a ser prorrogado, até as 17h59 do dia 05/07/2022, conforme
Despacho 83/2022/MC, de 30/06/2022, proferido pelo Exmo. Senhor Ministro da Cultura, Pedro Addo
e Silva, em sede da informagdo n.2 27/GD, de 30/06/2022.

Ora, de acordo com o n.2 3 do ponto “T. Esclarecimentos” do Aviso de Abertura n.2 9790-A/2022, na
sua versdo integral, no Balcdo Artes estdo disponiveis materiais de apoio que auxiliam a entidade
candidata na interpretacao desse aviso de abertura e no preenchimento do formulario. Efetivamente
o esclarecimento constante das FAQ's (que é um dos “materiais de apoio”), sobre esse assunto é o
seguinte: “COMO DEVO SELECIONAR A REGIAO (NUTS Il) ONDE SAO DESENVOLVIDAS ATIVIDADES?

“Deve ser selecionada a regido onde é desenvolvida a maioria das atividades, ndo sendo necessdrio
corresponder a regiio onde a entidade estd sediada. A candidatura pode apresentar atividades
desenvolvidas em mais do que uma regiéo. NGo havendo nenhuma regido preponderante, caberd ao
candidato optar pela regido em que se pretende enquadrar no contexto da candidatura.”

Face ao exposto, esclarecida que esta a duvida da entidade quanto ao presumivel erro relativo a
questdo regional, importa esclarecer a interessada que a apreciagao das propostas a concurso se
circunscreve as informacdGes inscritas no formulario de candidatura, em estrito cumprimento dos
critérios de apreciacdo e do regulamento aplicdvel. Nesse sentido, ndo pode a comissdo ser
responsabilizada pelo facto de determinado projeto ndo ter sido selecionado na regido pela qual
concorre, dado que o regulamento preconiza a sele¢cdo da candidatura melhor pontuada na regido
pela qual concorre. Mesmo que tal ndo se verificasse, a alegada afirmacdo de que por via dos
resultados propostos, “a populacdo algarvia é preterida e ignorada pelo Exmo.2 Juri, como “filhos de
um Deus menor”, de segunda classe, sem possibilidade de aceder a cultura e arte cénica” (art? 52),
correspondem a uma responsabilizacdo que nao se verifica, dado que em contexto concursal, por via
do regulamento aplicavel o acesso a bens culturais, encontra-se assegurado em todas as regides do
pais, e cabia a entidade a concurso submeter uma proposta clara, objetiva, coerente e que
evidenciasse a real abrangéncia territorial, o que ndo acontece, tal como consta da fundamentagao.
Entende ainda a entidade, no art.2 42.2 e seguintes, poder comparar a realidade da sua candidatura
com a dessa outra entidade sedeada na Amadora e candidata pela regido do Algarve. Cabe a esta
Comissdo, neste contexto, e em referéncia a essa estratégia de comparacao entre candidaturas que a
entidade recorrentemente utiliza, remeter para a nota prévia |, e informar a candidata que os anexos
acima referidos ndo poderdo ser considerados, para efeitos de contraditdrio, em sede de audiéncia
de interessados, tal como consta da nota prévia Il.

Ainda no ponto Disposi¢cdes Gerais, na seccdo Internacionalizacdo, vem a entidade esclarecer o seu
estatuto de cofundadora e membro do Circuito Ibérico de Artes (Es)Cénicas e o largo historial de
atividades desta plataforma (art9s 60-66), nomeadamente a “circulacdo de espetaculos das préprias
estruturas fundadoras” (art? 64). A este propdsito, cabe apenas explicitar que a dimensdo
internacional (ibérica, em rigor) da companhia estd atestada em candidatura e na fundamentacdo da
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Comissdo que a teve em conta na sua apreciacdo. Vale a pena referir que, em candidatura, as
produgdes das companhias do Circuito Ibérico (seja em acolhimento, seja em circulacdo internacional)
nao sdo suficientemente contextualizadas e valorizadas enquanto tal, perdendo-se a evidéncia das
consequéncias da parceria, e a oportunidade de enquadrar com dimensdo estratégica o meritdrio
trabalho desenvolvido no seio daquela plataforma. Estranha-se, por isso, que em sede de pronuncia,
se |lhe dé agora tanto destaque, dado que a atividade internacional da entidade candidata se
circunscreve, em 2023, a apresentacao de trés espetaculos em Espanha (Badajoz, Caceres e Saragoca),
e ao acolhimento, no ambito do Circuito Ibérico, de um Unico espetaculo, integrado na programacao
do Teatro Lethes, ndo existido ainda qualquer concretizacdo para o ano 2024. Pelo que o alegado
workshop referenciado no art.2 140.2 tal como a entidade referencia, trata-se de uma atividade
meramente intencional, clarificando que os exemplos de atividades desenvolvidas neste ambito dizem
respeito a 2014/2015/ 2016/2022.

Na secc¢do “Contratos de trabalho” (seccdo Ill das DisposicOes Gerais), vem a entidade explicitar o seu
entendimento da legislacdo sobre Contratos de Trabalho e lembrar que cumpre o estabelecido na lei,
considerando ndo ter sido bem classificado no critério b) entidade e equipa. Considera ainda a
referéncia na fundamentacdo da Comissdo a “assimetrias salariais” inapropriada. Cabe a esta
Comissdo esclarecer que considerou devidamente as tipologias de contrato em sede de avaliacao,
mesmo que o ndo tenha referenciado (uma vez que ndo tem de explicitar todas as especificidades de
uma candidatura). Assim como o ndo era a referéncia as assimetrias salarias, que a Comissado indicou
como “algumas” procurando propedeuticamente sensibilizar, no quadro do atual esforco de
contratualizagdo dos profissionais da cultura, para as possibilidades de mitigar essas diferencas, face
ao aumento de dotacdo que este programa de apoio poderia viabilizar para a estrutura.

Quanto ao alegado em "lll. Contratos de Trabalho” da prontncia, atento o disposto no art.2 9.2-A do
Decreto-Lei n.2103/2017, de 24 de agosto, na sua redacgdo atual, para efeitos da atribuicdo dos apoios
financeiros, as entidades beneficidrias devem privilegiar a contratacdo de profissionais em regime de
contrato de trabalho, em sequéncia é determinado no n.2 1 do art.2 10.2 do mencionado diploma
legal, que “O programa de apoio sustentado destina -se exclusivamente as pessoas coletivas previstas
na alinea a) do n.2 1 do artigo 2.2 e visa a estabilidade e consolidacdo de entidades com atividade
continuada, assente em planos plurianuais, sendo considerados os respetivos encargos com recursos
materiais e humanos, nomeadamente, através da preferéncia pela contratacdo de profissionais em

regime de contrato de trabalho.”, Com sublinhado e realce nosso.

Os critérios de apreciacdo das candidaturas encontram-se determinados no art.2 6.2 do Regulamento
dos Programas de Apoio as Artes, aprovado e em anexo a Portaria n.2 146/2021, de 13 de julho.

Em concreto, quanto ao critério “entidade e equipa”, nas quais o historial, mérito e adequacdo sdo
aferidos pela relevancia estratégica da organiza¢ao no plano profissional, social e territorial, e pela
competéncia, qualificacdo e regime contratual, preferencialmente por contrato de trabalho, dos

recursos humanos afetos ao plano de atividades, bem como o desempenho no ciclo plurianual
anterior, quando exista, aferido pela comissdo de acompanhamento, tém a valoracdo de 20 %,
previsto nas alinea b) do n.2 1 do art.2 6.2 do Regulamento dos Programas de Apoio as Artes aprovado
em anexo a Portaria n.2 146/2021, de 13 de julho, permitindo-se a apreensdo dos conceitos a que se
refere. Com sublinhado e realce nosso.
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A analise dos membros da Comissdo face a esse critério e aos seus segmentos tem subjacente uma
margem de livre apreciagao, numa ética estética e artistica, embora balizada pelos critérios e objetivos
estabelecidos no Aviso de Abertura e no Regulamento dos Programas de Apoio as Artes, em anexo a
Portaria n.2 146/2021, de 13 de julho e que teve como consequéncia uma diferenciacdo nas
classificacOes atribuidas, facto normal em qualquer procedimento de apreciacdo e sele¢do de
candidaturas.

A apresentacdo das candidaturas é realizada nos termos do aviso de abertura, no caso em apreco, do
Aviso n.2 9790-A/2022, de 13 de maio, onde consta no ponto M. Principio da preferéncia pela
contratacdo de profissionais em regime de contrato de trabalho, considerado o n.2 5 que “A
preferéncia pela contratacdo é aferida na apreciacdo das candidaturas nos termos previstos na alinea
b) do n.2 1 do ponto L., sendo valorizada a op¢do de celebracdo de contratos de trabalho nas
modalidades por tempo indeterminado, a termo resolutivo (certo ou incerto) e contrato de trabalho
com atividade descontinua, em cada ano de vigéncia do apoio, podendo ser afeto apoio financeiro
para a contratacdo de profissionais para o desenvolvimento das atividades desde que devidamente
inscritas em orcamento.” Com sublinhado e realce nosso.

Isto porque conforme é determinado no n.2 4 do art.2 21.2 do referido Regulamento “Cada um dos
membros da comissdo de apreciacGo procede a andlise das candidaturas com base nos critérios
legalmente fixados e pardmetros estabelecidos, tendo ainda em consideragdo os requisitos definidos,

quando aplicdveis.” Com sublinhado e realce nosso.

De referir que as questdes relativas as modalidade de contratos a considerar para acesso aos
patamares de financiamento e a sua relagdo com o Estatuto dos profissionais da area da cultur?, ja
fora esclarecido em momento anterior a data-limite para apresentacdo das candidaturas a este
programa de apoio sustentado, conforme material de apoio constante do “Balcdo Artes” e, como tal,
acessivel aos candidatos.

Efetivamente essa informagdo constava ja das “FAQ” (“Frequent Asked Questions” ou Perguntas
Frequentes), cuja Ultima atualizacdo data de 27/06/2022, isto é, antes do prazo limite para a
apresentacdo das candidaturas previsto para todos os concursos de Apoios Sustentados, abertos pelos
Avisos de Abertura n.2s 9790-A/2022, 9790-B/2022, 9790-C/2022, 9790-D/2022, 9790-E/2022 e 9790-
F/2022. Note-se que o prazo limite indicado nesses avisos (na sua versdo integral, patente no “Balcdo
Artes”), isto é, 29/06/2022, veio a ser prorrogado, até as 17h59 do dia 05/07/2022, conforme
Despacho 83/2022/MC, de 30/06/2022, proferido pelo Exmo. Senhor Ministro da Cultura, Pedro Addo
e Silva, em sede da informag&o n.2 27/GD, de 30/06/2022.

Ora, de acordo com o n.2 3 do ponto “T. Esclarecimentos” do Aviso de Abertura n.2 9790-A/2022, na
sua versao integral, no Balcdo Artes estdo disponiveis materiais de apoio que auxiliam a entidade
candidata na interpretagdo desse aviso de abertura e na elaboragao da respetiva candidatura.

Efetivamente o esclarecimento constante das FAQ's (que é um dos “materiais de apoio”), sobre esses
assuntos é o seguinte: “QUAL E A MODALIDADE DE CONTRATOS A CONSIDERAR PARA ACESSO AOS
PATAMARES DE FINANCIAMENTO?

Para efeitos de acesso aos patamares de financiamento, as modalidades de contrato de trabalho,
inclusive de contratos-promessa, a considerar séo: contrato de trabalho por tempo indeterminado;
contrato de trabalho a termo resolutivo, certo ou incerto; e contrato de trabalho com atividade
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descontinua. Estas modalidades encontram-se previstas no artigo 10.2, n.2 1, alineas a), b) e d) do
Estatuto dos Profissionais da Area da Cultura.

Prevé-se ainda, adicionalmente, também como mecanismo transitorio de adapta¢Go a estas novas
disposi¢cdes alinhadas com o Estatuto dos Profissionais da Area da Cultura, que, face ao nimero
minimo de contratos exigidos para cada patamar, as entidades artisticas possam celebrar, nesta fase
de candidatura, um numero limitado de contratos-promessa de trabalho (que depois devem ser
obrigatoriamente convertidos em contratos definitivos em caso de concessdo de financiamento) para
poderem aceder ao patamar que considerem mais adequado ao seu grau de estrutura¢do, maturidade
organizacional, repercussdo social, plano de gestdo e projeto artistico.

O numero minimo de contratos de trabalho na equipa permanente é exigivel durante o periodo de
vigéncia do contrato de financiamento celebrado com a DGARTES (por dois anos — apoio bienal e por
quatro anos — apoio quadrienal, neste caso com a possibilidade de ser renovado por mais quatro anos).
(...) OS CONTRATOS TEM DE SER REDIGIDOS SEGUNDO AS NORMAS DO ESTATUTO DOS PROFISSIONAIS
DA AREA DA CULTURA?

O Estatuto aplica-se a todos os profissionais das artes do espetdculo, do audiovisual, das artes visuais
e da criagdo literdria, que exercam uma atividade autoral, artistica, técnico-artistica ou de mediagdo
cultural, quer o facam em regime de contrato de trabalho (trabalhadores dependentes), quer o fagam
em regime de prestagdo de servicos (trabalhadores independentes).

Em tudo o que ndo estiver previsto no Estatuto, aplica-se o disposto no Cédigo do Trabalho, aprovado
em anexo a Lei n.2 7/2009, de 12 de fevereiro, na sua redacéo atual. Aos contratos de trabalho
celebrados ao abrigo do Cddigo do Trabalho aplica-se agora o Estatuto e supletivamente o regime
previsto no Cédigo.

Os contratos celebrados ao abrigo do cddigo de trabalho — antes da entrada em vigor do Estatuto —
sdo considerados para efeitos de acesso aos patamares.”

Na ultima sec¢do, correspondente ao ponto IV-Disposicdes Gerais, designada “Forma de Apresentagdo
das Candidaturas”, alega a entidade que os formuldrios de candidatura impdem restricGes a
informacgdo (art.2 101). Quanto a esta matéria, acredita esta Comissdo ter ja demonstrado que a
entidade ndo colocou informacdo necessaria e pertinente nos campos de que dispunha, lembrando
que a entidade dispunha de uma linha de apoio ao candidato que podia ter sanado as dificuldades
encontradas.

Nesse sentido, ndo pode a Comissdo considerar argumentos com base em alegadas dificuldades de
preenchimento.

Ainda quanto ao alegado em “IV — Forma de apresentagdo das candidaturas” da prontincia convém
informar que no Aviso de Abertura n.2 9790-A/2022, de 13 de maio, na sua versdo integral, é

”J ”

estipulado no seu ponto “J”, o seguinte:

“J. Forma de apresentagdo das candidaturas:

1. As candidaturas sdo apresentadas por via eletronica, mediante o preenchimento e submisséo online
do formuldrio de candidatura e respetivos documentos anexos, acessivel através do Balcdo Artes, na
pdgina da internet da DGARTES.
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2. As candidaturas sdo redigidas integralmente em lingua portuguesa, com excegdo das declaracbes
emitidas por entidade de pais estrangeiro, que podem ser redigidas em inglés.

3. O plano de atividades deve incluir um mdximo de 16 fichas de atividade relativas ao primeiro ano e,
para o ano ou anos seguintes, uma ficha de atividade por dominio.

4. Nas atividades em cocriagdo com outras entidades candidatas a um programa de apoio, a respetiva
ficha de atividade deve ser acompanhada de uma declara¢do de reparticdo detalhada de
responsabilidades, incluindo financeiras, das entidades envolvidas, devidamente assinada pelas
mesmas.

5. As entidades devem apresentar uma descrigdo do projeto artistico para o periodo de financiamento
de dois anos(modalidade bienal) ou de quatro anos(modalidade quadrienal) que evidencie e justifique
0 apoio a uma atividade continuada e plurianual.

6. Sem prejuizo do previsto no numero anterior, as entidades devem apresentar o plano de atividades
e orcamento detalhado para o primeiro ano e, em rela¢do aos anos sequintes, deve ser entreqgue uma
sintese das atividades e orcamento previstos.

7. As entidades devem apresentar a previsdo de despesas de funcionamento (estrutura) para o periodo
de financiamento de dois anos (modalidade bienal) ou de quatro anos (modalidade quadrienal).

8. O apoio dos municipios onde as atividades s@Go desenvolvidas maioritariamente deve ser
comprovado através de declaracéo emitida pelos municipios”.

E no ponto “U” do mesmo Aviso, na sua versao integral é estabelecido que:

“U. Disposigdo final:

Em tudo o que ndo estiver previsto no presente aviso de abertura aplica-se o disposto no Decreto-Lei
n.2 103/2017, na sua redacgdo atual e no Regulamento aprovado em anexo a Portaria n.2 146/2021,
de 13 de julho”.

Assim, no Regulamento dos Programas de Apoio as Artes, em anexo a Portaria n.2 146/2021, de 13 de
julho é estipulado, no que diz respeito a tramitagdo destes procedimentos, o seguinte:

Artigo 16.2

Sitio na Internet
1 — Os procedimentos inerentes a atribuicdo do apoio financeiro, através de concurso, concurso
limitado ou procedimento simplificado, decorrem no sitio na Internet da DGARTES.
2 — As entidades que pretendam apresentar candidatura, nos termos do presente regulamento,
devem registar-se na plataforma prevista no numero anterior, com os seguintes elementos de
identificacdo:
a) Designacdo da entidade;
b) Numero de identificacdo fiscal;
c¢) Natureza juridica;
d) Sede e zona onde exerce predominantemente a sua atividade; e) Endereco de correio
eletrdnico para comunicagoes;
f) Responsaveis pela dire¢do artistica e pela gestdo administrativa e financeira; g) Identificacdo do
técnico oficial de contas, quando aplicavel;
h) Historial da entidade e/ou notas biograficas dos dirigentes.
3 — Os elementos previstos no nimero anterior instruem automaticamente a identificacdo da
entidade em todas as candidaturas que venha a submeter.
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4 — As entidades devem atualizar o respetivo registo na plataforma em caso de alteracdo de
qgualguer dos elementos previstos no n.2 2, no prazo maximo de 30 dias Uteis apds o conhecimento
dessa alteracao.
Artigo 18.2
Apresentacao de candidaturas
1 — As candidaturas sdo redigidas integralmente em lingua portuguesa, com excecdao das
declara¢bes emitidas por entidade de pais estrangeiro, que podem ser redigidas em inglés, e
com respeito pelo disposto no aviso de abertura.
2 — As candidaturas ndo podem sofrer alteracdes posteriores a data de entrega, com excecao
das que decorram do previsto no n.2 2 do artigo 19.2 e do n.2 5 do artigo 21.2
3 — A apresentacdo de candidaturas é efetuada em formulario disponibilizado no sitio na
Internet da DGARTES, que pode contemplar, em funcdo da especificidade de cada programa de
apoio, nomeadamente:
a) ldentificagdo da entidade candidata;
b) Exposicdo do plano de atividades plurianual ou do projeto:
i) Objetivos artisticos e profissionais, linhas de orientacdo e estratégia de desenvolvimento;
ii) Atividades a desenvolver em territério nacional e/ou no estrangeiro;
iii) Circunscrigdo territorial onde sdo exercidas maioritariamente as atividades;
iv) Equipas artistica e técnica, incluindo notas biograficas dos elementos ndo integrados no
registo da entidade previsto no n.2 2 do artigo 16.9;
v) InstalagGes de que dispdem e o respetivo regime legal de utilizagao;
vi) Publicos-alvo e iniciativas de captacdo e sensibilizacdo;
vii) Calendarizagdo;
viii) Plano de comunicagao;
c) Previsdao orgamental:
i) Montante financeiro a que se candidata;
ii) Despesas estimadas, nomeadamente encargos com pessoal, espago, equipamentos,
produc¢ado, gestdao, comunicagado e outros;
iii) Receitas estimadas distintas do apoio solicitado, bem como receitas préprias e, comprovados
ou indicados, acordos de coprodugdo, patrocinios, mecenato e outros apoios e financiamentos,
guando existam;
d) Indicagdo da situagao regularizada perante a administragao fiscal e a seguranca social;
e) Comprovativo do apoio dos municipios a atividade apoiada, nos casos previstos no n.2 5 do
artigo 10.2 do Decreto-Lei n.2 103/2017, de 24 de agosto, na sua redacdo atual;
f) Outros elementos considerados relevantes. (Nosso Negrito)
4 — Para efeitos do disposto no presente regulamento, as entidades candidatas ao programa de
apoio sustentado devem enquadrar a sua atividade em apenas uma candidatura e, em caso de
concessao do apoio, o respetivo contrato constitui o Unico instrumento de apoio para o periodo
a que se destina, salvo o disposto no n.2 2 do artigo 26.2 do Decreto-Lei n.2 103/2017, de 24 de
agosto, na sua redacgao atual.
5 — Sempre que as entidades optem por inscrever em candidatura uma coprodug¢ao com outras
entidades também candidatas a um programa de apoio, a respetiva inscricio deve ser
acompanhada de uma declaracao de reparticdo detalhada de responsabilidades, incluindo
financeiras, das entidades envolvidas, devidamente assinada pelas mesmas.
6 — No programa de apoio sustentado, as entidades devem apresentar o plano de atividades e
orcamento detalhado respeitante ao primeiro ano de atividades e, em relagao a cada um dos
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anos seguintes, deve ser entregue uma sintese dos dados solicitados, de acordo com o
formulario disponibilizado.

Deste modo a questdo da adequacdo ou ndo do formuldrio produzido pela DGARTES para efeitos da
submissdo das candidaturas no ambito do presente concurso, é uma questdo que extravasa as
competéncias da Comissdao de Apreciacdo, uma vez que a mesma no que concerne a apreciacao das
candidaturas que sdo formalizadas nesse formulario e nos documentos em anexo ao mesmo cabera
ter em conta o que é exigivel em sede da legislacdo aplicavel e no Aviso de Abertura

No que diz respeito ao Critério a) plano de atividades, na analise de conteldos da candidatura (art2s
108 e seguintes), entende a entidade esclarecer que (art2s 116-121) a criacdo C2 “Liberdades -
Reposicao” foi identificada como reposicao na prépria titulagdo. Esclarece igualmente as razdes pelas
quais a calendarizacdo das sessées no Teatro Carlos Alberto da coproducdo “Calvdrio” ndo foi
apresentada em candidatura (art?s 122-126). Questiona ainda a referéncia a “integracdo
descontextualizada da programacdo do Teatro Lethes” (art? 127s), incluida pela Comissdo na sua
fundamentacdo. Sobre estas questdes, importa esclarecer, tal como a fundamentacao referencia, que
nao subsiste qualquer tipo de duvidas por parte da Comissdao quanto ao facto de a referida criacdo
corresponder a uma reposicao, clarificando que as mengdes quanto aos valores englobados inscritas
no projeto de gestdo dizem respeito a todas as criacdes, com vista a esclarecer, e a titulo de exemplo,
gue teria sido valorizada a apresentacdo de indicadores que permitissem compreender as formulas
de calculo inerentes aos valores globais apurados. Contudo, verifica-se agora nas alegac¢Oes da
candidata que contrariamente ao indicado em candidatura, onde informa serem reduzidos os custos
da producdo C2, “apenas para reparacdo de cenario e aquisicdo de novos figurinos”, indica agora que
isso implica “a concegdo de um novo cenario e figurinos” (art? 121). Seja criagdo, com ou sem
elementos de reposi¢do, o facto é que a candidatura — e a pronuncia neste particular — é em varios
passos pouco precisa e mesmo lacunar, condicdo que se verifica e foi assinalada pela Comissdo em
varias outras situacdes, em que a calendarizagdo imprecisa e pouco concretizada também foi
apontada, de que é exemplo justamente a circulagdo VATe.

No que a cocria¢do diz respeito, se a pronuncia justifica a lacuna com a auséncia de informacdo
aquando da submissdo (art. 124), o que se verifica é que a candidatura da entidade cocriadora inclui
essa calendarizagdo, o que permite estimar que todos teriam a mesma informagdo num processo que
é comum. Nao sendo por isso percetivel a auséncia na candidatura em andlise da calendarizacédo das
duas sessdes no Teatro Carlos Alberto, até porque Luis Vicente, entre outros, se apresenta associado
ao TNSJ com contrato de prestagao de servigos.

Por fim, em relacdo a terceira questdo, a entidade menciona na sua pronudncia (art. 2 127s) que a
semelhanc¢a de anteriores candidaturas apresentadas no passado, o plano de atividades integra a
programacdo do referido teatro. Relativamente a esta matéria, cabe esclarecer que as aprecia¢des
aduzidas pela Comissdo tém por base um novo Regulamento de Apoio as Artes, e que apds o ultimo
ciclo de apoios foi criado, entretanto um novo Programa de Apoio a Programacao da Rede de Teatros
Cineteatros Portugueses (RTCP), o qual se destina precisamente a apoiar a programacado municipal.
Assim, e dado que a entidade candidata é beneficidria desse programa de apoio a Programacéao da
RTCP, desde 2022, ano em que abriu pela primeira vez este programa de apoio, a Comissdo nao
alcanca o sentido da justificacdo que a candidata agora apresenta, alegando praticas referentes a um
anterior regulamento ou da adequacao da complementaridade de ambos os planos numa mesma
candidatura, alegando “discrepancia em termos de calendério de apresentacdo de candidaturas /
planos de atividade” (art.2 129). Acresce referenciar que a programacado em andlise apresenta uma
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alocacdo expressiva (41,24 %) no ambito dum programa de apoio a criagao e no dominio do teatro,
motivo pelo qual a Comissdo ndo podera concordar com a candidata, dado que embora apresentem
objetivos de servico publico cultural, tém objetivos especificos distintos e correspondem a programas
de apoio distintos, com dotagdes orcamentais diferenciadas.

Um exame mais detalhado dessa programacdo mostra que inclui, além de espetdculos de teatro,
programacdo em regime de “acolhimentos” (como o Festival de musica barroca, Algarve Music Series,
Ass. Fado do Algarve, entre outros), com bilheteira numa particdo 80/20, op¢des que poderiam ter
outro tipo de enquadramento, sendo que é apenas neste contexto de programacdo que é feito o
acolhimento do Teatro Guirigai, no ambito do Circuito Ibérico da Artes (Es)Cénicas, as restantes duas
entidades de Espanha nao resulta claro se pertencem ou ndo a mesma rede.

Na alinea d) da sua exposicdo (arts 132-140), a entidade analisa a referéncia da Comissao no seu
anterior entendimento, segundo a qual se constata a “omissdo de exposicdo aprofundada que permita
aferir sobre a relevancia cultural do projeto artistico em Espanha”, aduzindo um conjunto de
informacdes relativas ao Circuito Ibérico de Artes (Es)Cénicas, cujo conhecimento “presume” que o
“jari” tem (ou deveria ter).

Entende esta Comissdo, em primeiro lugar, dever citar a frase da sua fundamentacdo, na integra. Ali
se |é que “A proposta ndo apresenta exposicao aprofundada que permita aferir sobre a relevancia
cultural do projeto artistico nos contextos em que se propde intervir, nomeadamente em Espanha,
cuja exposicdo é omissa” (critério A, Plano de atividades). Face a letra da fundamentacao, esclarece-
se, desde ja, que ndo é a situacao das relagdes ou das atividades da entidade em Espanha ou com
parceiros espanhdis que esta em causa. Refere-se, sim, a condi¢ao lacunar de muitas das atividades
incluidas na candidatura, como esta Comissdo tem vindo a assinalar. E sim, verifica-se, como ja se
disse, que a integracdo na plataforma ibérica acima referida ndo é objeto de nenhum esforgo de
contextualiza¢do, informagdo, enquadramento estratégico ou outro, para além de caber esclarecer a
entidade que a Comissdo ndo tem, nem tinha de ter, conhecimento de “candidaturas passadas” (art2
132), e que o seu trabalho se verte exclusivamente sobre a matéria inscrita em candidatura a luz dos
pressupostos regulamentares aplicados especificamente a este programa de apoio. Serve isto para
elucidar a interessada que cada candidatura é una e pressupde da parte da candidata a adequacdo da
informacao inscrita em formuldrio com vista a clarificacdo de todos os elementos que permitam a
Comissao aferir dos méritos da sua proposta, dado que esta ndo podera avaliar elementos que ali ndo
estejam inscritos. Por fim, importa alertar a interessada que o trabalho da ACTA na regido do Algarve
nunca podera falar por si num procedimento concursal, a ndo ser que o seu historial se apresente
inscrito em candidatura que, sinalize-se, diz respeito a projetos futuros e ndo a méritos do passado,
ainda que estes nao possam ser desconsiderados.

Na alinea e) (art2 141-162), a entidade refere o cdmputo de atividades que desenvolve no Algarve,
identificando a ampla rede de parceiros institucionais com que trabalha e detalhando a calendarizacdo
de projetos, nomeadamente “A Judia” e VATe (a titulo de exemplo), justificando a sua auséncia em
candidatura com as dinamicas dos municipios do Algarve. A este propdsito, entende esta Comissao
reiterar que a informagdo constante em candidatura é vaga, onde ndo se encontra nem explicitada
nem justificada a sua auséncia. O facto de a entidade vir agora, em sede de pronuncia, apresentar a
comissdo a calendarizacdo de atividades entretanto confirmadas, corrobora o seu anterior
entendimento quanto a falta de detalhe verificavel em candidatura, nomeadamente no que a regido
do Algarve diz respeito, sinalizando que a maioria das atividades que agora calendariza, ndo se
encontra identificada, ndo diz a que dominio de atividade diz respeito, mantendo-se a informacgao
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parcelar que a comissao referiu na sua fundamentacgao. Assim, importa confrontar a candidata com a
informacdo objetiva que reiteradamente alega nao se verificar na sua candidatura, dado que, em
pronuncia, vem confirmar que em candidatura, na regido do Algarve, constavam 7 (sete) atividades,
mas que ndo constavam as 150 (cento e cinquenta) que agora vem apresentar.

Na alinea f) (art9s 163-176), a entidade contesta a afirmacao segundo a qual faltam em candidatura
“elementos que permitam avaliar a relevancia cultural do projeto artistico”, exarada pela Comissao
no seu parecer. Aduz argumentacao pela qual procura provar que os critérios de afericdo da referida
relevancia, se baseiam na circulacao de atividades, na promocao da diversidade social e na qualidade
artistica do projeto (art2 164). Acrescenta ainda a referéncia a um conjunto de “testemunhos de varias
entidades, individuais, empresariais e de imprensa” (art? 171), integrando um conjunto de
documentacgdo que a entidade anexa a pronuncia. No que a estes testemunhos diz respeito, e dado
constituirem elementos adicionais a proposta inicial, a comissao remete para a nota prévia Il.

Quanto a esta questdo, reitera a Comissdo que a candidatura &, no seu conjunto, vaga e imprecisa, e
que é verificdvel a auséncia de dados pertinentes, estruturantes e informantes, conforme ja se
encontra exposto nos pontos acima. As lacunas indicadas condicionam a afericdo da “relevancia
cultural do projeto artistico”, conforme registado no parecer, e espera esta Comissdo ter deixado
demonstrado, ja que os elementos a aduzir, ou aduzidos nesta sede deveriam constar em candidatura,
ou como informacao positiva, ou como justificacdo, esclarecimento ou enquadramento das opgdes e
das estratégias da entidade.

Quanto a argumentacdo aduzida relativa aos critérios de avaliacdo, ela é evidentemente redutora,
ndo tendo em conta as especificidades e complexidades do processo, nomeadamente a
impossibilidade de comparacdo entre candidaturas. Com efeito, sendo as condi¢Ges iguais para todos
os candidatos, a responsabilidade da formalizagdo e dos elementos que compdem a respetiva
candidatura, é atribuida aos mesmos. Pelo que ndo assiste razdo a interessada pois as candidaturas
revelam as condicOGes especificas de cada entidade candidata, ndo podendo ser comparaveis, e a
comparacdo entre as candidaturas de diferentes entidades, feita por outra entidade/candidata, ndo
se mostra adequada, atenta as distintas condig¢des, e, por conseguinte, as classificagdes atribuidas,
aferidas em func¢do da situacdo concreta de cada entidade, ndo sdo comparaveis. Uniforme é a
garantia de que a todas as entidades beneficiam de condi¢bes de igualdade de tratamento.

10

Ainda no que a documentacdo anexa se refere, lembra-se que, ao abrigo do disposto no n.2 2 do art.
121.2 do Cddigo do Procedimento Administrativo (CPA), aprovado em anexo ao Decreto-Lei n.2
4/2015, de 07 de janeiro, no exercicio do direito de audiéncia, podem pronunciar-se sobre todas as
guestGes com interesse para a decisdo, em matéria de fato e de direito, bem como requerer
diligéncias complementares e juntar documentos, porém, no caso em apreco, a referida juncdo de
documentos encontra-se limitada a comprovagao das alegagGes apresentadas, em sede do exercicio
de audiéncia prévia, que contrariam o fundamento da proposta de decisdo emitida, atento do
dispostonon.21doart.2116.2 do CPA, e ndo, para complementar ou instruir a respetiva candidatura.
Assim, ndo sdo admitidas, a luz da legislagdo aplicavel, altera¢Ges posteriores a data de submissdo da
candidatura, salvo as exce¢des acima indicadas.

No que se refere ao critério b) entidade e equipa, a entidade aborda-o nos art.2s 177 a 193, analisando
as “assimetrias salariais”. Para a sua argumentacado, recorre ao exemplo de tabela salarial da PSP, que
anexa a pronuncia, visando limitar ou negar as assimetrias salarias apontadas.
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A este propésito, cumpre esclarecer que o anterior entendimento da Comissdao refere “algumas
assimetrias salariais” que sdo da ordem dos 10.000€/ano. Sublinha esta Comissdo que ndo as
guantificou, como nao quantificou a 'quantas' situacdes se refere. Sublinha igualmente que a
comparagdo com um corpo de servico publico com tabela salarial é espuria e improcedente, ja que
ndo pode comparar-se a um servico estruturado em carreiras orientadas para (e pelo) servico publico
no ambito da seguranca, com entidades a beneficiar neste momento, por forca das politicas de
contratacdo promovidas através da DGARTES, de um esforco da administracdo publica para a
empregabilidade e estabilidade no sector. A essa luz, a men¢do da Comissdo no seu anterior
entendimento é meramente pedagdgica e a ponderacdo da equidade salarial uma meta que interessa
a todos implementar, dado que o reforgo de financiamento a estrutura também o pretende fomentar.

No critério c), projeto de gestdo, contesta a entidade a referéncia da Comissdo a fragilidade do projeto
de gestdo (art®s 194-208) e alega erro de escrita, inexatiddo material, relativamente ao referido saldo
negativo de estrutura; esclarece a aquisicdo de imdveis (art2s 209-223) e de viatura (art.2 224-231),
bem como outras aquisi¢cdes (art.2s 232-236) e despesas de manutencgdo (art.2s 237-242), de gestdo
(art.2 243-244) e com atividades (art.2s 245-254), nomeadamente cenarios (art.2s 255-258),
divulgacdo (art.2s 259-261), terminando com uma contestac¢do genérica conclusiva (art.2s 262-294).

Quanto aos erros agora confirmados pela entidade, (art.2s 194-203) no ambito do projeto de gestdo
(orcamento de estrutura), importa aclarar que mesmo que a candidatura viesse a ser corrigida com
vista a viabilizar a anulacdo do saldo negativo na estrutura, o orgamento, tal como se explicitou,
continuaria a evidenciar lacunas estruturais e imprecisdes que inviabilizariam a alteracdo da
pontuagdo proposta ao critério referente ao projeto de gestdo dado que, como se indicou, tal
apuramento ndo é relevante nem determina a apreciagdo menos favoravel. O anexo citado quanto ao
alegado erro de escrita do Comprovativo do Banco de Portugal diz respeito a resumo das
responsabilidades a crédito da ACTA, relativas a 31 de outubro de 2022, neste caso, conforme a
informacdo comunicada pela instituicdo BANCP BPI, SA. Confirma, o documento, o inicio de crédito
referente a Locagao financeira imobiliaria, e a tipologia de negociacao totalmente nova, com um total
em divida de 14.564,37 € e que a prestagdao mensal corresponde a 617,95 €, confirmando a data de
inicio como sendo correspondendo a 15.11.2008 e de fim a 05.11.2023.

Da reanalise do projeto de gestdo, com base nos novos elementos agora trazidos, o saldo negativo em
estrutura verifica-se apenas nos anos 2024, 2025 e 2026 e corresponde a 8.724,25 € em cada ano,
totalizando - 24.257,00 €. As afetacdes referentes a casa de fungdo, incluem o quadriénio de um total
de 31.200,00€, constando em indicadores que a afetagao por ano é de 7.800,00€. Da andlise dos dados
inscritos na referida declaragdo, apura-se que a prestacdao mensal corresponde a 617,97 € e que o
total em divida, naquela data, corresponde a 14.564,37 €. Assim, e feitos os devidos calculos em face
destes e dos valores inscritos em estrutura, bem como os indicadores negativos apurados nos anos
2024, 2025 e 2026, constata-se que em nenhuma variante possivel de cédlculo destes montantes, é
verificavel encontro de valores (ainda que se aproximem mas, nunca, coincidam) face ao que a
entidade alocou e agora alega. Nesse sentido, a Comissdo ndo corrobora do entendimento da
candidata de que por via do alegado erro material se verifique saldo negativo na estrutura. Todavia,
é importante clarificar que ndo é tal apuramento determinante para a verificacdo de que o orcamento
no seu todo apresenta detalhes ou imprecisdes que impedem a comissao de atribuir a este critério
uma apreciagdo mais expressiva, tal como se pode verificar nos varios exemplos que esta resposta
integra. No que diz respeito as demais considera¢des constantes da prondncia no que concerne ao
projeto de gestdo, a comissdo considera que os esclarecimentos preliminares de algumas destas
guestGes ja esclarecem e rebatem os argumentos apresentados. Ndo é por ser um “bom
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investimento” que a aquisicdo do estudio de ensaio pode ser incluida no orgamento de estrutura no
ambito de um programa de apoio. O problema basilar é a auséncia de informacdo probante,
esclarecedora e justificadora em sede de candidatura. A Comissao ja referiu atras que a informacao
relativa ao espacgo/instalacGes de que disp&e a entidade se encontra insuficientemente concretizado,
ou seja, o campo estd vazio relativamente ao tipo de utilizacdo que o espago tem, e que os espacos
sdo dados como alugados, o que torna incoerente a menc¢do “Empréstimo” (com e sem isenc¢do de
capital) nas observagdes do ponto 2.1. do orcamento da estrutura. Os espacos “casa de funcdo” e
“estudio de ensaios” inscrevem em custos valores relevantes e sdo objeto de escrutinio com toda a
legitimidade. Acresce que os beneficios deste “investimento” pautado pela boa gestdo ndo sdo de
todo evidenciados na candidatura, dado que a sua utilizagdo objetiva apenas se encontra referenciada
no ambito dos artistas a acolher no dominio da programacao do Teatro Lethes, ndo sendo clara nas
demais atividades a sua utilizacdo, por falta de indicadores que o clarifiguem. Analise-se também o
caso da aquisicdo de viatura. Consta apenas de uma linha, no quadro 2.2 (Equipamentos) do
orcamento de estrutura, imputando a despesa o valor total de 26.400€ (6.600€/ano) sem qualquer
informacdo no campo das observacées - o espaco onde as informacgdes, argumentos e justificacdes
agora aduzidas deveriam ter sido inscritos. Quanto as incoeréncias e falta de detalhe verificaveis em
despesas administrativas e de gestao, refira-se, por exemplo, na atividade “A Judia” a inscricdo de 3
000,00 € (Estimativa), referente a Conferéncias/ A¢Ses de mediacdo, ndo quantificadas (indicador de
medida e de duracdo circunscrito a mencao “1”) e que nem sequer se encontram calendarizadas nesta
ficha de atividade. Relativamente as afetagbes em Estrutura, constata-se que o separador 2.2.
Equipamentos, se apresenta sem indicadores, ou férmulas de cdlculo, limitando-se a mengdo “Compra
de Equipamentos”, num total de 6.000,00 € com base em estimativas, ndo concretizadas. J4 no campo
2.3. Outros, quanto a Manutengao e Conservagdao de Equipamentos, a despesa apresenta-se sem
indicadores ou formulas de calculo, apurando o valor de 10.000, 00 €, durante o quadriénio, com base
em estimativas, ndo concretizadas. Por fim, no que respeita a bilheteira o valor apurado apresenta-se
sem qualquer mengdo a alegada pratica de descontos ou da repercussdo positiva do Cartdo dos
Amigos do Teatro Lethes ou da articulagdo com entidades locais, de que sdao exemplo a Universidade
Sénior, entidades com quem a candidata alega existirem parcerias.

Ainda uma nota sobre a verificagao, ou ndo, como pretende a entidade, da existéncia de valores em
espécie ndo alocados, conforme referiu esta Comissdo na sua apreciagdo. A entidade contesta,
afirmando “Revista exaustivamente a candidatura ndo vislumbramos qualquer item em que ndo exista
correspondéncia entre o declarado e o alocado; E sobretudo, a ACTA ndo declarou, por absoluta
inexisténcia, qualquer apoio em espécie" (art.2 207). Justamente ndo ha ocorréncias, mas deveria
haver, ja que valores em espécie constam das declara¢cbes de parceiros, mas a entidade ndo as
inscreve no seu orgamento como receita correspondente a apoio em espécie, embora inscreva as
despesas que lhe estdo associadas. A titulo de exemplo refira-se a CTA (Companhia de Teatro de
Almada), que assume as despesas de “alojamento e alimentacdo da equipa” de acolhimento da
producdo “A judia”, despesas que se inscrevem no orgamento da digressao sem fazerem refletir este
contributo em espécie nas receitas. Esta situacdo repete-se em varias situacdes, de que sdo exemplo,
o Teatro Regional de Montemuro, Teatro das Beiras e Teatrao.

Em conclusdo, a auséncia de informagdo na instru¢do da candidatura é fator que limita a sua plena
anadlise e a penaliza, fundamentando a referéncia a fragilidade do projeto de gestdo, cuja apreciacdo
esta Comissdo reitera neste contexto. Importa ainda deixar claro o repudio pela acusacdo que a
entidade dirige a Comissdo, afirmando que a mesma pautou a sua atuac¢do pela “critica facil e
infundamentada” (art. 231), afirmacdo na qual esta Comissdo nao se reve.
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Quanto ao critério d) repercussao social, (art.2s 295-310), neste ambito e no que aos segmentos deste
critério diz respeito, entende esta Comissdo ndo ter a entidade trazido nenhum elemento que altere
a apreciacdo anteriormente efetuada, ndo sendo imputa erro de andlise ou de ponderacao, pese
embora os multiplos esclarecimentos aduzidos. Por exemplo, o cdmputo de publicos, sobre o qual a
entidade entende ndo ser “possivel tecer qualquer explicacdo acerca do método de calculo” (art.2
301), esclarece-se que a informacgdo agora aduzida, por basica que seja, ndo consta dos campos para
o efeito existentes no formulario. Esclarece-se ainda que ndo se trata de explicar o calculo de publicos,
mas de evidenciar o racional com o qual a entidade preenche (e, portanto, prevé) os publicos no seu
programa, declinando as suas implicacdes em bilheteira, quando existam, e em medidas do plano de
comunicacdo e nas a¢les de mediacdo. O que a esta Comissdo ndo parece possivel é preencher essa
secdo do formuldrio sem ter um quadro de referéncia sobre isso, o que constitui justamente a formula
de cdlculo a explicitar.

No critério e), correspondéncia aos objetivos (art.2s 311-316), a entidade repercorre os critérios sem
se deter no que escreveu a comissao no seu anterior entendimento, e que parece razodvel citar: “A
candidatura esclarece um potencial de adequacdo e cumprimento de servico publico do apoio as
artes. Apresenta fundamentagdo parcial dos cinco objetivos de interesse cultural selecionados, mas
ndo os explicita nem com eles relaciona “as atividades propostas”, em conformidade com o plano
futuro e os quesitos do formulario”.

Verifica-se que o que ndo constava da candidatura ndo consta também desta pronuncia, razdo pela
gual esta Comissao entende reiterar as classificagdes inicialmente propostas, a luz do que acima ficou
exposto e a auséncia de outros elementos na pronuncia, ao longo da qual a entidade parece pretender
atribuir a Comissdo o 6nus de conhecer e reconhecer o que ndo consta da candidatura, quando a
responsabilidade de uma candidatura vaga e mal instruida sé pode ser da prépria entidade. Hd uma
frase que reputamos extraordinaria na prontncia: [O resultado deste concurso] Serd por razéo de a
ACTA, uma entidade culturalmente estruturante para a regido do Algarve, ser entendida como uma
excrescéncia no panorama criativo teatral nacional? (art2 285).

Entende esta Comissdo, neste contexto, sublinhar que ndo concorda com a afirmagdo, nem descortina
0s motivos e a origem desta alegacdo ja que a entidade, como consta do anterior entendimento da
Comissao, apresenta “implantac¢do no territério, circulagdo nacional e internacional (Espanha)”, com
parcerias que “traduzem representatividade e solidez”. Os elementos negativos que condicionam a
candidatura relevam ndo da natureza do trabalho da entidade, nem do mérito do seu percurso, mas
da fragilidade da fundamentacdo das suas opg¢des estruturantes, de programacdo e da forma
deficitdria com que preencheu a candidatura, face aos instrumentos processuais de que dispunha para
o fazer, como todas as outras candidatas, designadamente materiais de apoio e linha de atendimento
ao candidatado.

Face ao exposto, a Comissdo reitera o conteldo do seu anterior entendimento, sinalizando que
nenhum dos argumentos aduzidos pela candidata, ao longo das 52 péginas da sua pronuncia, além
dos anexos, evidenciam que por parte da Comissao houve qualquer erro de andlise, interpretagdes
indevidas ou desconsideracdo de quaisquer méritos em todos os critérios de apreciacdo em analise.
Nesse sentido ndo poderd aceitar a altera¢do da pontuacdo conforme proposto pela entidade.

017143 | Visdes Uteis Associacdo | VISOES UTEIS 2023-2026 | Teatro | Quadrienal
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A entidade proposta para apoio, vem pronunciar-se relativamente as considera¢des da comissdao com
vista a clarificacdo de “dois momentos da fundamentagdo”, solicitando que, a luz destes
, a proposta de decisdo seja

IM

esclarecimentos quanto a sua “estratégia de representacao orcamenta
reconsiderada.

Da reanalise da candidatura, constata-se que o anterior entendimento da comissdo se apresenta
correto quanto a inscricdao dos valores declarados e alocados pela candidata no seu orcamento,
designadamente quanto as entidades referenciadas e ao teor dos comprovativos apresentados. Pese
embora, a identificagdo dos motivos inerentes a divisdao dos apoios entre atividade e estrutura, bem
como o motivo pelo qual a entidade emite (em substituicdo da Cimara Municipal do Porto) declaracdo
de honra referente a alegados apoios nos anos seguintes, considera a comissdo que as informacées
agora apresentadas teriam contribuido, em sede de candidatura, para uma melhor clarificacdo das
alocacdes. Todavia, e atendendo a falta de indicadores claros que permitissem esclarecer como foram
apurados os valores globais inscritos nas rubricas sinalizadas, considera-se que nao existe erro de
analise por parte da Comissao que justifique a alteracdo da pontuacdo proposta e que, por isso, se
reitera.

017157 | CTB - Companhia de Teatro de Braga, CRL | MEDO | Teatro | Quadrienal

A entidade, em sede de audiéncia de interessados, apresenta pronuncia manifestando a sua
“perplexidade” sobre as consideragdes inscritas na fundamentagao relativa a sua candidatura, em
relagdo aos critérios de apreciagdo a), c), b) e e) com vista a sua contestacdo e revisdo da pontuagao
proposta.

Relativamente ao plano de atividades, a comissdo reitera a integralidade do seu anterior
entendimento, expresso na fundamentagao a apreciagao efetuada a candidatura em sede do projeto
de decisdo, sinalizando que os méritos da proposta se encontram devidamente assinalados pela
comissdo. No entanto, por vezes falta clareza e detalhe a exposi¢do do plano de atividades, por
exemplo, no que se refere as agdes de formagdo e edi¢do. O plano apresenta alguma relevancia na
area da formacdo que se destina a publicos diversos, professores, alunos e populagdo no limiar da
marginalidade, nomeadamente com o projeto da “Margem a Cidadania”, mas cuja exposi¢dao ndo
resulta muito clara. Ainda que se indiquem as tematicas a abordar, os periodos temporais e os
formadores, verifica-se que as a¢des de formacgdo, assim como a das diferentes oficinas, ndo se
encontram calendarizadas e nem sdo indicadas estimativas de publico. Indicag¢des, essas, que seriam
fundamentais na avaliagdo do alcance e duragao das iniciativas. Considerando que as oficinas a realizar
encontram-se apenas listadas, ndo é possivel aferir de que modo as mesmas contribuem para o
cumprimento dos objetivos assinalados pela candidata, designadamente ndo fundamentam em que
medida é que estas respondem ao objetivo: Promover a igualdade de oportunidades, lutar contra a
exclusdo social (género, raca ou credo), combater discriminagdes econdmicas, sociais, culturais e
outras. No que se refere as atividades no dominio da edi¢do, a exposicdo é muito pouco clara,
relativamente a documentacdo a editar, dado que o texto expositivo que as contextualiza ndo faz
destringa entre as edi¢cdes propriamente ditas, e os materiais de divulgacdao, nomeadamente, mupis e
folhas de sala, a que acresce o facto de nenhuma das edi¢gGes mencionadas surgir devidamente
calendarizada, nem apresentar um plano de edicdo e de distribuicdo, como exigido.
Complementarmente as ag¢Oes de criacdo, descrevem um conjunto de iniciativas que ndo se
encontram calendarizadas, de que sdao exemplo, o debate em Braga, em parceria com UM (ILCH)
sobre: “Shakespeare em Roma: Como conjugar Império e Democracia?”, assim como o debate sobre:
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“Camus e O sentido da Justica! Porque hoje? O que é sentir-se estrangeiro?” com elementos das
comunidades de Refugiados em Braga. De igual modo encontram-se por calendarizar, o workshop
com um artista ucraniano de preparacao e pintura de teldes; Conversa com publico no fim de cada
representacdo, a partir de um caderno de Cena (Estrangeiro de A. Camus); e a Oficina sobre
construcao de Marionetas Tradicionais da Ucrania e principios bdsicos da Manipulacdo, dirigida a
comunidade ucraniana, a viver em Braga e a pessoas da Cidade interessadas. Os exemplos acima
referidos correspondem a tipologia de informagdo que de modo inequivoco viabilizaria a
demonstragdo de todas as valéncias e cumprimento de objetivos enunciadas pela candidata.

Relativamente ao projeto de gestdo, e considerando que um dos objetivos visados com o presente
programa de apoio é precisamente contribuir para a estabilidade do setor, nomeadamente no
combate a precaridade laboral e salarial, verifica-se que a tipologia de aloca¢des inscritas na proposta
em analise ndo evidencia suficientemente o cumprimento deste objetivo, mormente considerando o
reforco de financiamento a estrutura que este novo ciclo de apoios pretende viabilizar. Quanto a
cocriacao com o Teatro do Bairro, as consideracdes da entidade limitam-se a fundamentar os motivos
inerentes a inscricdo dos dados que dizem respeito a esta atividade, nos termos sinalizados na
fundamentacdo, nao identificando qualquer erro de andlise por parte da comissdo. Salienta-se que
independentemente das diferencas orcamentais de cada entidade, no caso de uma cocria¢do o
orcamento que lhe diz respeito deverad necessariamente ser o mesmo, em ambas as candidaturas,
identificando claramente no orcamento as afeta¢des assumidas por cada uma das entidades, entre os
guais o apoio que a outra entidade parceira solicita a DGARTES, o que nao se verifica. No que se refere
a demonstragdo de obtengdo de recursos financeiros a nivel internacional, sinalizada pela comissao,
a prépria entidade assume que a data da pronuncia o contexto internacional apresenta “um grau de
certeza” distinto daquele que se verificava a data da submissao da sua candidatura, sinalizando na sua
pronincia a tipologia de relagdes estabelecidas no ambito do ultimo quadriénio, com vista a
exemplificar a tipologia de relacGes estabelecidas neste ambito. Todavia, importa clarificar que a falta
de demonstragdo sinalizada se circunscreve ao que consta em candidatura e ndo a atividade prévia ja
executada e que a candidata ndo identifica erros de andlise por parte da comissao e nao refuta o
entendimento da mesma comissdo constante da fundamentacdo da apreciacdo da candidatura em
sede do projeto de decisdo, entendimento esse que se reitera.

Relativamente a repercussao social, a comissdo considera ter sido explicita na sua fundamentacgao,
dado que clarifica que as praticas de acessibilidade fisica, social e intelectual ndo apresentam
correspondéncia orgamental e de calendarizagao face ao explanado na exposicao das atividades que
Ihe dizem respeito. Se por um lado, a candidata evidencia preocupagdes e a¢des relacionadas com as
questGes da acessibilidade, em termos tedricos, por outro, verifica-se também que estas se
apresentam pouco aprofundadas, nem sempre calendarizadas e ou or¢gamentadas o que impede a
comissdo de aceder a elementos que, existindo, viabilizariam uma devida leitura quanto a sua
implementacdo e impacto expectavel.

Por fim, e quanto a correspondéncia aos objetivos, a candidata alega que a candidatura dd resposta,
assim como o seu historial, ao efetivo cumprimento dos objetivos selecionados. Da reanalise da
candidatura, constata-se que a justificacdo dos objetivos no campo do formuldrio correspondente é
pouco concretizada, tal como referido pela comissao no entendimento da mesma comissdo constante
da fundamentacdo da apreciacdo da candidatura em sede do projeto de decisdo. Contudo a comissao
reconhece que, em diferentes graus, os objetivos sdo verificaveis no plano de atividades, pelo que
altera a pontuacao atribuida neste critério de 13,48 para 15,00 pontos, passando a pontuacao global
de 78,21 % para 78,78 %
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017206 | Novo Grupo de Teatro CRL | TEATRO ABERTO | Teatro | Quadrienal

A entidade, em sede de audiéncia de interessados, apresenta uma pronuncia direcionada para a
contestacdo do seu posicionamento em face das demais entidades propostas para apoio,
manifestando “perplexidade e estranheza” perante o seu “302 lugar de entre aqueles que se
candidataram ao concurso”. Nesse sentido, apresenta algumas respostas sobre aspetos referenciados
pela comissao na sua fundamentac¢do, nomeadamente, sobre a auséncia de circulacdo mais expressiva
e o “seu potencial de dinamizacdo para o usufruto da cidade”.

Sobre estas questdes, a comissao clarifica que a pontuagdo de 83,27% evidencia adequadamente o
incontorndvel historial da entidade e os méritos da sua proposta para o préximo quadriénio, ndo
partilhando da percecdo da entidade de que a seriacdo das propostas devera atender
maioritariamente ao historial das entidades, além do critério correspondente, nem quanto a
impossibilidade de uma maior demostracdo, em sede de candidatura, das valéncias da atividade
proposta para os préximos anos no dominio da circulagdo ou de uma demonstragdo mais consentanea
guanto a relevancia da sua inscricdo no territério em que se inscreve. Nesse sentido, importa clarificar
que as especificidades de cada entidade, embora necessariamente tidas em conta, nunca poderao
sobrepor-se aos objetivos visados com a criagdo do presente concurso ou com o regulamento
aplicavel. De igual modo, ndo poderd atender-se a argumentagdo sobre a impossibilidade de
circulagao por profundo enraizamento na cidade de Lisboa ou pela assumida gestdo de um espaco,
ou, menos ainda, pelas especificidades dos seus cenarios, criados com vista a adequacdo das
dimensdes do espaco de que dispde, mas, note-se, sem visar a sua portabilidade. Sobre a circulagao,
importa esclarecer a entidade que a mesma ndo é apenas exequivel por via da RTCP (Rede de Teatros
e Cineteatros Portugueses) nem a entidade é obrigada a assumir esta vertente. Mas existindo, na sua
proposta, e sendo um dos objetivos de servigco publico visados com este programa de apoio, ndo
poderia a comissdo deixar de o assinalar.

Quanto ao critério b) entidade e equipa, as consideracGes da entidade circunscrevem-se a um
enunciado sobre os seus méritos passados, ndo identificando erro de andlise por parte da comissao,
sendo importante sinalizar que a ndo identificacdo de parte da equipa impediu a comissdo de avaliar
de forma mais expressiva este critério de apreciacdo. Com efeito, a comissdo ndo poderd apreciar
positivamente elementos ndo definidos, nem identificados, e que, por isso, desconhece. Alias, tal
como a entidade referencia, sendo desconhecidas, ndo poderia a comissdo, avaliar equipas que nao
se encontram identificadas nem se pronunciar sobre a sua adequacdo as fungdes.

No que diz respeito ao critério c) projeto de gestdo, a comissado clarifica que teria sido valorizada a
inclusdo de detalhes e indicadores que permitissem apurar como foram calculados os valores de
despesas inscritos, nomeadamente, na rubrica espagos e equipamento, assim como em relagdo a
comunicac¢do, onde ndo se apresentam quantificagdes nem grau de detalhe quanto aos suportes que
permitissem aferir das suas valéncias e impacto expetavel. De igual modo, teria sido valorizada a
inclusdo em orcamento das receitas que poderdo estar associadas as referidas parcerias media e sobre
as quais ndao é apresentada documentacdo que permita aferir dos termos e do seu impacto
orcamental.

Quanto a repercussdo social, e as consideragdes relacionadas com a lingua gestual portuguesa, a
comissao reitera a sua apreciacdo dado que a entidade (apesar da parceria referida com a Associagao
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Portuguesa de Surdos, mas cujos termos de colaboracdo ndo se apresentam documentados nem
refletidos na calendarizacdo das atividades) ndo identifica erro de analise por parte da comissao, mas,
antes, confirma a auséncia de sessdes calendarizadas com esta valéncia, corroborando a mencao
efetuada pela comissdo na fundamentacdo da apreciacdo da candidatura em sede do projeto de
decisdo.

No que diz respeito a correspondéncia ao objetivos, a comissao reitera o teor da sua fundamentacao,
sinalizando que no critério em andlise teria contribuido para uma apreciacdo mais expressiva a
apresentacdo de informagdes que relacionassem as atividades propostas com a adequacdo e
cumprimento dos objetivos de servico publico do apoio as artes assinalados dado que, nesta
candidatura, além da ndo fundamentacgdo individualizada, respeitante a cada valéncia do plano para
o proximo quadriénio, patente em candidatura, a entidade optou por recorrer a depoimentos e
referéncias ao passado e menos ao projeto em andlise.

Face ao exposto e, ndo existindo qualquer contesta¢do quanto a apreciacdo ou erro de analise por
parte da comissdo que permitisse a mesma comissdo rever a pontuacdo anteriormente proposta,
entende-se que a pontuacdo deverd manter-se inalterada, conforme proposta de decisdo
oportunamente comunicada, mormente considerando que a apreciacdo é bastante relevante,
colocando a entidade numa situacdo que lhe permite ser apoiada.

017240 | Pé de Vento - Colectivo de Animagdo Teatral, C.R.L. | PE DE VENTO — TEATRO | Teatro |
Quadrienal

A entidade candidata, em sede de audiéncia de interessados, solicita a reavaliacdo da sua candidatura
com vista a revisdo da pontuagdo proposta, apresentando fundamentagao nesse sentido, relativa aos
critérios a), b) e e).

No que diz respeito as alegagGes respeitantes ao seu plano de atividades, a comissdo considera que
assiste razao a candidata no que concerne a valorizagdo que este plano de atividades viabiliza
relativamente a componente dramaturgica, nomeadamente quanto a criagdo de textos inéditos no
campo da literatura infantojuvenil, com base em encomendas a autores, alguns com reconhecido
mérito. Assim, a comissdo altera a pontuagdo atribuida neste critério para 11,50 em vez dos 11,44
inicialmente propostos. Todavia, mantém-se inalterada a integralidade da fundamentacdo da
comissdo relativa a este e aos restantes critérios, sinalizando que no caso do diretor artistico as
informacgBes agora apresentadas nao identificam erro de andlise por parte da comissdo, mas antes
confirmam a apreciagdo efetuada pela mesma comissdo. No que respeita ao critério e), a comissdo
entende que as argumentagdes agora trazidas pela entidade candidata correspondem, na sua
esséncia, ao que ja constava em sede de candidatura, pelo que ndo encontra razdes que fundamentem
uma revisdo da pontuacdo atribuida neste critério.

Em relacdao ao documento agora apresentado, cabe esclarecer que, quer no caso da juncao de novos
documentos, quer nas informagdes adicionais, estes ndo podem ser tidos em conta para uma
reconsideracdo da pontuacdo, uma vez que a candidatura deve ser, e foi, apreciada pelo seu conteldo
no momento da submissdo, ndo sendo admitidas alteracGes posteriores. Veja-se também a este
proposito o que ficou dito supra no Ponto Prévio “Il. Da informagéo adicional e/ou suplementar”.

Face ao exposto a candidatura passara a deter uma pontuagao global de 60,06%, em vez dos 59,92%
inicialmente propostos.
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017250 | Associagdo Lendias d'Encantar | LENDIAS D'ENCANTAR | Teatro | Quadrienal

A entidade, em sede de audiéncia de interessados, apresenta uma pronuncia direcionada para a
contestacdo da pontuacdo atribuida pela comissdo em sede do projeto de decisdo aos critérios a), b)
e c), considerando que a fundamentacao global proposta decorre de erro de analise e da valorizacdo
de elementos secundarios em detrimento dos fundamentais.

Relativamente ao critério a) plano de atividades, a entidade considera que a apreciacdo efetuada pela
comissdo quanto a sua candidatura ndo corresponde as especificidades do plano quanto as duas linhas
de intervengdo, nomeadamente o “profundo envolvimento com a regidao” e a interven¢do no espaco
Ibero-americano. Para o efeito, alega que as linhas de intervencdo se encontram perfeitamente
definidas, coerentes e inovadoras. Sobre esta matéria, a Comissao clarifica que considerou todas as
atividades de intervencdo da entidade na regido onde se insere e no espago lbero-americano, ainda
gue possam nado estar integralmente discriminadas na fundamentacao da apreciacdo efetuada pela
comissao todas as especificidades artisticas do plano (nem a isso a comissao é obrigada, sendo que na
fundamentacdo sdo destacadas aquelas que foram consideradas mais ilustrativas das razdes que
levaram ao entendimento ai expresso), considerando que a sua fundamentacao é bastante explicita e
permite a candidata compreender os motivos pelos quais obteve a pontuacdo que lhe foi proposta
nesse critério. Assim, a apreciacdo da comissao, evidencia na fundamentacao efetuada e comunicada
a entidade em sede do projeto de decisdo, a analise efetuada sobre as especificidades referidas, ndo
considerando que por si sé sejam elementos originais e inovadores, sinalizando que falta de
concretizagdo ao nivel da exposi¢do das varias atividades, do seu calendario e dos varios elementos
gue as integram, apenas para referir alguns exemplos, inviabilizam, assim, partilhar da opinido da
candidata quanto ao nivel de definicdo da sua proposta, dado que no dmbito de um concurso os
méritos apenas podem ser corroborados por via de exposi¢cdes aprofundadas, esclarecedoras e
mensurdveis. Ou seja, por via de enunciados dos elementos distintivos das atividades propostas,
fundamento da sua pertinéncia, qualidade e originalidade, e justificacdo das autorias e opc¢des
artisticas e demonstra¢do da adequacgao das equipas propostas para o seu desenvolvimento. Ora,
conforme se pode verificar nas varias fichas de atividade, o plano ndo responde suficientemente ao
grau de concretiza¢do exigido. A titulo de exemplo, verifica-se que na primeira atividade de criagao,
designada Ciclo "Um Actor Um Musico", a exposicao do projeto ndo oferece elementos sobre as suas
especificidades artisticas, nem identifica quais sdo as poetisas do Uruguai, nem os musicos e restantes
artistas a convidar. Quanto a exposicdo deste projeto, esta ndo evidencia a adequacdo da equipa
elencada para o desenvolvimento da atividade, ndo resultando claro, que elemento feminino assume
esta encenacdo. No que concerne ao seu impacto local, além da repeticdo anual deste evento, ndo
concretiza como é que a edi¢do proposta “possibilita uma educacdo ritmada e paciente do publico”.
Quanto a segunda atividade inscrita no dominio da criagdo, constata-se que a mesma contempla 25
residéncias artisticas para o ano de 2023, sinalizando-se que estas, para além de ndo configurarem,
tal como a candidata alega, atividades no dominio da criacdo, as respetivas fichas ndo identificam as
tematicas, os objetivos e os intervenientes (os criadores uruguaios e portugueses). Relativamente a
terceira atividade inscrita no dominio da criagao, clarifica-se que a mesma diz respeito a construcgado
de um edificio designado Centro de Criacdo, cuja valéncia artistica ndo apresenta nenhum nivel de
concretizagdo que contribua para a valorizacdo deste plano de atividades, dado que ndo contempla,
nem apresenta qualquer tipo de atividade calendarizada. Ainda que as restantes criacdes “Minas” e
“Ressuscitador de Passaros” constituam uma linha tematica e social prdpria, constata-se que também
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estas fichas de atividades ndo apresentam informacgdes inscritas na calendarizagdo das principais
atividades a desenvolver, impedindo, assim, a comissdo de aceder a informacgdes determinantes como
0 numero de sessoes, tipologia de acdes e duracdo das atividades, publico estimado e locais de
apresentacdo. Por outro lado, a énfase do aspeto curatorial e de programacao sublinhado no eixo de
intervengao (e nao suficientemente concretizada e planificada), secundariza o cerne dos objetivos do
concurso: apoio a criacao, sendo que 0s recursos e receitas investidos na programacao e curadoria
parece a esta comissdo ser desproporcional a atividade artistica de criacdo. Quanto a vertente
internacional do presente plano, a comissdo esclarece que esta foi devidamente apreciada e
considerada, alertando, no entanto, a interessada de que este dominio de atividade (ainda que
previsto nos termos do regulamento) ndo podera obter preponderancia avaliativa face ao dominio da
criacdo na area do teatro, o qual, tal como se referenciou acima, contempla a¢des insuficientemente
concretizadas, sinalizando-se que parte delas correspondem desadequadamente a residéncias
artisticas. Quanto as demais alegacbes da candidata sobre a sua oferta formativa e editorial, a
comissdo reitera o exposto na sua fundamentacao e sinaliza que no caso da coproducdo entre a
Lendias, o Centro Dramatico Galego e o encenador Ivan Solarich do Uruguai, importa clarificar que
“por ora” essa é a Unica que apresenta identificavel concretizacdo, ainda que seja intencdo da
candidata “de durante os préximos anos, ter sempre uma coproducao com criadores oriundos do pais
convidado do FITA”.

A Comissdo reconhece que a frase destacada parece apontar para uma leitura limitativa da proposta
guanto a autonomia da criagdo que, efetivamente, ndo se circunscreve a inscrita no festival. No
entanto, constata-se na reandlise da candidatura que aquela que é proposta neste dominio de
atividade ndo apresenta exposicdo aprofundada que permita apurar das suas valéncias artisticas de
criagdo, nem o festival, nomeadamente quanto as entidades nacionais e internacionais, apresenta
detalhe que permita apurar da coeréncia da linha programatica nem das especificidades artisticas das
criagOes programadas. Nesse sentido, e como facilmente se pode constatar na apreciacdo feita pela
comissdo, na sua integralidade, quanto ao plano de atividades analisado, a candidatura nao oferece
elementos que permitam corroborar da qualidade artistica das propostas inscritas no dominio da
criacdo (nem das residéncias artisticas que lhe estdo associadas, mas que nao as substituem), nem da
sua inovacdo, originalidade coeréncia e exceléncia no contexto (primordialmente, nacional) em que
se propoe intervir.

Face ao exposto, e considerando a atividade que efetivamente releva e se adequa aos pressupostos
regulamentares deste concurso especifico (que, como se sinaliza, ndo corresponde ao dominio da
internacionalizagdo nem da programacgdo), constata-se que a presente candidatura se apresenta
devidamente apreciada e pontuada pela comissdo, ndo assistindo razdo a candidata quanto a suposta
desconsideragdo de quaisquer elementos que pudessem viabilizar a atribuicdo de uma pontuagdo
mais expressiva, sinalizando que intenc¢des, objetivos visados, indefini¢Ges, ou, até mesmo, integral
omissdo de agendamento das sessdes, ndo permitem a comissdo pronunciar-se favoravelmente e em
linha com a pontuac¢do que a entidade pressupde que lhe é devida.

Serve isto para esclarecer que ndo cabe a comissdo, por via da apreciacdo de valéncias que aqui ndo
sdo consideradas, nem prevalentes, substituir-se a candidata na adequacdo da sua proposta aos
pressupostos regulamentares, nomeadamente de dominio, contexto e demonstracdao da sua efetiva
concretizacdo. Assim, entende a Comissdao que parte das alegacdes da entidade candidata se
encontram ancoradas numa leitura parcial dos objetivos visados com o presente programa de apoio
e da percec¢do quanto ao grau de detalhe exigivel no preenchimento do formulario de candidatura,
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dado que sé por via de informacdo objetiva sera possivel a comissdo apurar dos méritos da proposta
e fazer diferenciacdo entre as demais candidaturas a concurso.

No que diz respeito as restantes alegacdes da interessada quanto a este critério a comissao reitera
gue ndo dispoe de elementos que permitam aferir das acdes mobilizadoras das comunidades locais
além do universo mineiro abordado, dado que a relagdo com o grupo coral (os Mineiros de Aljustrel)
ndo se apresentam concretizadas, assim como as diferentes atividades previstas para ocorrer
paralelamente a criacdo e apresentacdo do espetaculo, como é o caso da referida exposicdo
fotogréfica e da exibicdo video das entrevistas realizadas aos atuais e antigos mineiros, as quais
apresentam informacdo intencional pouco concretizada e calendarizada. De igual modo, ndo se
apresentam aprofundadas informacgdes relativas quanto ao programa de espetaculos a realizar em
todas as escolas primdrias e secundarias e universidades de Beja e Aljustrel, tal como alega a
candidata, dado que como se referiu estas iniciativas ndo estdo calendarizadas. Alids a informacao
inscrita em candidatura sobre esta matéria, referente, por exemplo a atividade “O ciclo de Teatro nas
Escolas”, ndo concretiza o programa, nem apresenta calendarizacdo alguma em escolas, clarificando
a candidata que “Apesar de ndo colocarmos na calendarizacdo das atividades, os dois ateliers que
vamos realizar em Aljustrel e Beja para jovens, em principio terdo uma apresentagdo publica”. Nesse
sentido, e em face da pouca concretizacdo desta valéncia, a mesma nao podera ser objeto de uma
valoracdo muito expressiva em linha com a importancia com a importancia que a candidata lhe atribui.

No que respeita ao critério b) entidade e equipa, a comissao clarifica que quanto a equipa, este critério
aprecia os recursos humanos afetos ao plano de atividades no que concerne a qualificagao,
competéncia, regime contratual incluindo-se ainda a igualdade de género. Assim, verifica-se que para
efeitos de avaliacdo concorre a constatacdo de que a funcgdo relativa a gestdo financeira ndo se
encontra atribuida, o que atendendo a dimensdo do apoio publico solicitado ndo seria despiciendo.
Acresce referir que o cargo de encenagdo do projeto “Minas” apresenta dire¢do artistica masculina e
que a alegada encenadora se encontra integrada apenas na equipa artistica e ndo aparece em
candidatura nenhum elemento que clarifique que a encena¢do do projeto lhe é atribuida. Na
exposi¢do desta atividade a entidade candidata limita-se a seguinte mengdo: “A criagdo de "MINAS"
surge da residéncia artistica desenvolvida pela atriz Argentina Belen Pasqualini, durante dois meses
em Aljustrel durante o ano de 2022.” Ora, como facilmente se compreende, a atriz ndo se apresenta
referenciada como encenadora (nem a sua nota biografica é clara quanto a anteriores experiéncias
nesta fung¢do), surgindo integrada na equipa artistica e ndo figurando no campo referente a direcdo
artistica desta atividade concreta. Nesse sentido, a clarificacdo que agora é aduzida ndo podera ser
considerada com vista a contestar a aprecia¢cdo da comissdo. Até porque, a prépria entidade candidata
assume que Julio Ramirez e Antdnio Marques Revez aparecem nos quadros de direcdo artistica da
atividade em todas as atividades pois fazem parte da direcdo artistica da companhia. Esta explicagao,
corrobora o entendimento da comissdo quanto a direcdo artistica se encontrar maioritariamente
entregue a homens, pois a entidade candidata apresentou indicadores errados dado que nao
compreendeu que em cada ficha de atividades era suposto indicar os elementos que a assumem e
ndo os da companhia. Por fim ndo resulta clara a mencdo ao Festival das Marias, dado que o0 mesmo
ndo contempla este plano de atividades e que no “Ciclo Um Actor, Um MuUsico” as encenadoras
femininas ndao se encontram identificadas. Quanto aos criadores assinalados e que a entidade
candidata confirma nao se apresentarem confirmados e sem garantias de disponibilidade, a Comissao
clarifica que tal facto ndo poderia deixar de ser assinalado e contribuir para uma apreciacdo menos
expressiva deste critério, dado que ndo pode avaliar os méritos e adequacdo de profissionais
indefinidos ou dos quais ndo sdo fornecidas as respetivas notas biograficas.
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Relativamente ao critério c) plano de gestdo, a comissado reitera o seu anterior entendimento expresso
na fundamentacdo efetuada a apreciacao da candidatura em sede do projeto de decisdo de que os
documentos comprovativos dos apoios internacionais apresentados para 2023, com excecao do
Centro Dramatico Galego, ndo declaram os montantes monetdrios e em espécie inscritos pela
candidata em receitas. Quanto aos demais apoios referenciados na sua alegacdo, nomeadamente no
que ao da CIMBAL diz respeito, a Comissao replica aqui o teor da fundamentacdao anteriormente
comunicada a candidata com vista a responder cabalmente a divida que persiste quanto a valoragdo
e atencdo dada pela comissdo aos apoios municipais e locais e aos que decorrem da referida
Comunidade Intermunicipal: “A candidatura demonstra boa capacidade de captacao de fontes de
financiamento alternativas e de parcerias estratégicas, nomeadamente com os municipios de Beja e

III

Aljustre

2

Face ao exposto, e ndo existindo qualquer erro de analise que permitisse a comissdao rever a
pontuacdo anteriormente proposta, entende-se que a mesma deverd manter-se inalterada, conforme
proposta de decisdao oportunamente comunicada, mormente considerando que pese embora todas
as falhas de preenchimento da candidatura identificadas pela comissdo a apreciacdo que foi efetuada
a candidatura é positiva.
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