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Apoio Direto - Modalidade de apoio Quadrienal,

Apoio Bienal e Apoio Anual na Area de Danca

Aos oito dias do més de maio de dois mil e treze, pelas 14 horas, reuniu, pela sexta vez, no
Edificio da Biblioteca Nacional, Campo Grande, n.° 83 - 1° em Lisboa, sede da Direcao-
Geral das Artes (doravante DGArtes), a Comissao de Apreciacao nomeada por Despacho de
S. Exa. o Secretario de Estado da Cultura de 14 de novembro de 2012, objeto de alteracao
por despacho de 1 de marco de 2013, para a apreciacao das candidaturas ao procedimento
de atribuicdo de apoios diretos as artes na area Danca, nos termos previstos no artigo 12°
do Decreto-Lei n°® 225/2006 de 13 de novembro, na redacao dada pelo Decreto-Lei n°
196/2008 de 6 de outubro (Regime Juridico de Atribuicao de Apoios Financeiros do Estado,
doravante abreviadamente “RJAAFE”) e no artigo 5° do Regulamento das Modalidades de
Apoio Direto as Artes, aprovado como anexo | a Portaria n.° 1204-A/2008 de 17 de outubro,
alterada e republicada em anexo a Portaria n° 1189-A/2010, de 17 de novembro
(doravante, abreviadamente “Regulamento”), conforme aviso n.15486-C/2012, publicado
em Diario da Republica n.° 223/2.* série, de 19 de novembro de 2012, tendo estado
presentes todos os membros da Comissao, a saber: Luisa Roubaud, Jean Paul Bucchieri,
Teresa Simas e Maria José Verissimo, enquanto técnica da DGArtes.

Estando todos os membros presentes, a Presidente da Comissao de Apreciacao considerou
regularmente aberta a sessao, verificados todos os requisitos legais para o funcionamento
e deliberacao, por esta Comissao, dos seguintes pontos que constituem a Ordem de
Trabalhos:

Ponto Um - Andlise e apreciacao das respostas recebidas no ambito da audiéncia prévia

dos interessados.

Ponto Dois - Deliberacao final sobre as candidaturas, nos termos do artigo 10.° do
Regulamento.

Apos a abertura da reuniao, a Presidente da Comissao de Apreciacao, colocou a discussao e
deliberacao os pontos indicados na ordem de trabalhos.

Entrando no Ponto Um da ordem de trabalhos, apds a leitura das respostas recebidas em
sede de audiéncia prévia de interessados pelos candidatos que usaram de tal faculdade, a

Comissao deu inicio ao processo de analise das referidas exposicoes.
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Na sequéncia do envio dos projetos de decisao, dentro do prazo legal, foram recebidas as

seguintes respostas em sede de audiéncia de interessados:
1 - A menina dos meus olhos, Associagao Cultural;

2 - Associacao Cultural Companhia Clara Andermatt;

3 - Companhia. Portuguesa de Bailado Contemporaneo;
4 - Companhia de Danca de Almada;

5 - Companhia de Danca de Aveiro;

6 - Nome Eira - Producao e Realizacao de Espetaculos e Audiovisuais;
7 - Fabrica de Movimentos, Associacao Cultural;

8 - Forum Danca, Associacao Cultural;

9 - Maquina Agradavel - Associacao Cultural;

10 - Nucleo de Experimentacao Coreografica;

11 - O Rumo do Fumo;

12 - Re.Al, Lda.;

13 - Vortice Dance, Associacao Cultural.

Em face da natureza das respostas recebidas, a Comissao de Apreciacao deliberou aprovar

por unanimidade responder as mesmas nos seguintes termos:

1 - A menina dos meus olhos, Associagao Cultural

Relativamente a exposicao apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisando a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e

elaboracao da deliberacao final, cabe analisar e responder nos termos que seguem:

A candidata solicita a revisao da pontuacao do fator de majoracao “Exercicio da atividade
maioritariamente fora do concelho de Lisboa”. De acordo com os elementos constantes do
quadro “Resumo do Programa”, a calendarizacao revela 177 dias de atividade/
apresentacoes dentro do concelho de Lisboa e 74 dias fora do referido concelho e ainda

mais 9 dias para os quais nao se identifica o local da atividade/apresentacoes.

Como se demonstra, ainda que o programa de atividades manifeste um grande
investimento na circulacao nacional, esta nao é contudo desenvolvida, na sua maioria, fora

do concelho de Lisboa, sendo neste contexto “atividade” entendido como todo o trabalho
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criativo a desenvolver em territério nacional objetivamente calendarizado no programa de

atividades da candidatura.

A MDMO solicita ainda que seja valorizado o projeto de sistematizacao de patrimonio de
danca contemporanea a realizar através do seu centro de documentacao em analogia com
o que foi considerado para outra candidatura. A este propdsito a comissao pontuou o
critério a) (o mesmo acontecendo com os restantes) como um todo, considerando os
diversos elementos descritos no plano de atividades pertinentes para a sua apreciacao,
pelo que a atividade proposta no ambito do “Centro de Documentacao” foi devidamente
considerada, ndo tendo de ser explicitamente referido no parecer ja que este € um

instrumento valorativo complementar.

A Comissao esclarece que, tendo que decidir dentro do quadro dos recursos disponiveis,
nao encontra efetivamente nenhum elemento diferenciador e substancial na programacao
artistica apresentada pela candidata face aos restantes projetos apresentados na regiao de
Lisboa e Vale do Tejo que justifique uma alteracao da pontuacao. Contudo, a candidatura
mereceu nota positiva e s6 nao recebeu apoio devido as limitacées do orcamento

disponivel e ao nimero de candidaturas passivel de receber apoio.

Quanto a razoabilidade do montante solicitado, em face dos 32 pontos atribuidos neste
critério, a comissao nao vé razoes substantivas que fundamentem uma reapreciacao da

pontuacao atribuida.

Pelo exposto, analisada a exposicao apresentada pelo candidato em audiéncia de
interessados, a comissao deliberou manter as pontuacoes atribuidas a candidatura nos

critérios e fator de majoracao referidos.

2 - Associacao Cultural Companhia Clara Andermatt

Relativamente a resposta apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisando a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e

elaboracao da deliberacao final, cabe analisar e responder nos termos que seguem:

A candidata solicita a revisao da decisao de classificacao proposta referente ao fator de
majoracao “Exercicio da atividade maioritariamente fora do concelho de Lisboa” por
considerar que o critério relativo a este fator foi aplicado de maneira desigual nas varias

candidaturas.
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De acordo com os elementos constantes do quadro “Resumo do Programa” a
calendarizacao revela 42 dias de atividades/apresentacoes dentro do concelho de Lisboa e
21 dias fora do referido concelho, além de 4 dias em circulacdo internacional. Por outro
lado, o local de realizacao de algumas atividades, designadamente parte da atividade 6 e a

totalidade da atividade 5, nao se encontra referido na programacao.

Como se demonstra, ainda que o programa de atividades, no geral, manifeste um grande
investimento na circulacao nacional, esta nao é contudo desenvolvida, na sua maioria, fora
do concelho de Lisboa, sendo neste contexto “atividade” entendido como todo o trabalho
criativo a desenvolver em territorio nacional objetivamente calendarizado no programa de

atividades da candidatura.

Pelo exposto, analisada a exposicao apresentada pelo candidato em audiéncia de
interessados, a comissao deliberou manter a pontuacao atribuida a candidatura no fator de

majoracao em referéncia por nao encontrar motivos para alterar a posicao.

3 - Companhia Portuguesa de Bailado Contemporaneo

Relativamente a resposta apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisada a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e

elaboracao da deliberacao final, cabe a Comissao responder nos termos que se seguem:

A Companhia Portuguesa de Bailado Contemporaneo solicita a reavaliacao da sua
candidatura no que se refere a pontuacao atribuida ao programa de atividades, a
razoabilidade do montante solicitado e a 4 fatores de majoracdao (“Atividade exercida
maioritariamente fora do concelho de Lisboa”, “Circulacao regular nacional”, “Circulacao
Internacional” e “Acolhimento de regular de artistas e projetos emergentes”), para o que

procede a juncao de elementos adicionais.

Neste sentido, importa referir que as alteracoes efetuadas as candidaturas em sede de
audiéncia dos interessados nao podem ser consideradas, dado que nos termos do disposto
no n.° 1 do artigo 4.° do Regulamento, as candidaturas nao podem sofrer alteracoes
posteriores a data da entrega. Aceitar, nesta fase, alterar a pontuacao atribuida a
candidatura com base na juncao de novos elementos conduziria a permitir aquilo que o
referido n.° 1 do artigo 4.° visa impedir, reduzindo o efeito Gtil da fixacao de um prazo

para a apresentacao de propostas.
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Nestes termos, ainda que compreendendo as dificuldades da estrutura e a conjuntura
particularmente delicada que condiciona a sua atividade, a Comissao nao encontrou
matéria que possibilitasse uma reapreciacdo com vista a alterar a pontuacao atribuida a
candidatura nos critérios de apreciacao e fatores de majoracdao. O teor do parecer
enquadra a analise feita a candidatura nas suas diferentes vertentes com base nos
elementos disponiveis; a pontuacdo resulta de uma avaliacdo integrada do projeto da
CPBC, com base nas informacdes constantes na candidatura, o que se traduziu numa
pontuacao positiva e considerada elegivel. O apoio nao pode, contudo, ser atribuido,
fundamentalmente, em consequéncia das limitacoes do orcamento disponivel e do nimero

de candidaturas passivel de receber apoio na area artistica a que concorre.

Pelo exposto, e atentamente analisada a exposicao apresentada em audiéncia de
interessados, a comissao nao encontrou bases onde alicercar alteracées a pontuacao
atribuida a candidatura no relativo ao programa de atividade e aos fatores de majoracao

em referéncia.

4 - Companhia de Danca de Almada;

Relativamente a resposta apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisando a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e

elaboracao da deliberacao final, cabe analisar e responder nos termos que seguem:

A candidata refere que a sua candidatura nao foi suficientemente avaliada, tendo
considerado apenas o projeto e nao a exequibilidade do mesmo, pelo que solicita a

reavaliacao da pontuacao atribuida aos critérios de apreciacao a), b), c) d) e e).

A comissao entende ter valorizado justamente o projeto da Companhia de Danca de
Almada nas suas diferentes vertentes e nao encontra razbes para rever a pontuacao,
nomeadamente no que respeita a qualidade artistica do programa de atividades, a
relevancia do percurso artistico e profissional da equipa e ao projeto de gestao e de

comunicac¢ao.

Importa esclarecer que a pontuacao atribuida ao critério d), Capacidade de gerar receitas
proprias e angariar financiamentos e outros apoios resulta da aplicacao de uma equacao
prévia, como consta do regulamento de apoio as artes de acordo com a seguinte tabela,
tendo por base a percentagem do apoio solicitado a DGArtes em relacao ao orcamento

global de despesas:
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- Abaixo de 20 % — 10 pontos
- Entre 21 % e 40 % — 8 pontos
- Entre 41 % e 60 % — 6 pontos
- Entre 61 % e 80 % — 4 pontos
- Entre 81 % e 90 % — 2 pontos
- Acima dos 91 % — 0 pontos

As observacoes feitas pela candidata a razoabilidade do montante solicitado nao contém
matéria substancial para legitimar qualquer alteracdo da pontuacao atribuida neste
critério. A comissao reconheceu a capacidade de exequibilidade do projeto pelo que
pontuou-o positivamente no seu todo com base nos elementos disponibilizados na

candidatura, tendo-a colocado em lugar elegivel para apoio.

Pelo exposto, analisada a exposicao apresentada pelo candidato em audiéncia de
interessados, a comissao deliberou manter a pontuacao atribuida a candidatura por nao

encontrar motivos para alterar a posicao.

5 - Companhia de Dan¢a de Aveiro;

Relativamente a resposta apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisando a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e
elaboracao da deliberacao final, cabe analisar e responder nos termos que seguem:

A candidata junta alguns esclarecimentos a sua candidatura e solicita a reavaliacao das

pontuacoes atribuidas aos critérios a), b), c),e) e de alguns fatores de majoracao.

Sobre o assunto a Comissdao reitera as consideracoes aduzidas no seu parecer, nao
encontrando na exposicao agora apresentada razdes substantivas que merecam uma
reapreciacao da pontuacao atribuida aos diversos critérios de apreciacao tendo em conta o
programa proposto e os elementos disponiveis na candidatura para apreciacao. A
pontuacao atribuida ao critério relativo a razoabilidade resultou do cruzamento entre a
analise integrada do projeto apresentado nas suas varias vertentes, com o orcamento

disponivel e o nimero de candidaturas passivel de apoio.

Quanto aos fatores de majoracao, cumpre esclarecer que o “servico educativo” foi
pontuado apesar de o parecer induzir no sentido contrario. Contudo, considerando os
esclarecimentos aduzidos nesta matéria, a comissao deliberou manter a pontuacao

atribuida neste fator de majoracao.
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A circulacao nacional nao foi pontuada porque a candidatura nao revela na sua
calendarizacao qualquer atividade fora da cidade de Aveiro, bem como nao apresenta
qualquer documentacao referente ao acolhimento por parte de outras entidades que
comprovem a circulacdo nacional regular no territério nacional, baseando a sua
fundamentacao nas acoes ja realizadas no passado - como alids volta a acontecer na

exposicao apresentada em sede de audiéncia de interessados.

O acolhimento regular de projetos e entidades emergentes também nao foi considerado: a
informacao constante da candidatura afigura-se insuficientemente demonstrada nessa
valéncia, uma vez que a estruturacao do programa de atividades e a documentacao anexa
nao foi cabalmente esclarecedora para a comissao quanto a essa matéria. Ora, é
claramente estabelecido no documento “Parametros de Apreciacao” aprovado aquando da
abertura do procedimento, que “Em caso de dlvida sobre a aplicabilidade de um fator de
majoracao, ou em que a justificacdo fornecida nao satisfaca ou seja contraditéria com

outros pontos da candidatura, essa pontuacao podera nao ser atribuida.”

Pelo exposto, analisada a exposicao apresentada pelo candidato em audiéncia de
interessados, a comissao deliberou manter a pontuacao atribuida a candidatura por nao

encontrar motivos para alterar a posigao.

6 - Nome Eira - Producao e Realizagcao de Espetaculos e Audiovisuais;

Relativamente a resposta apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisando a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e

elaboracao da deliberacao final, cabe analisar e responder nos termos que seguem:

O candidato solicita esclarecimento e reapreciacao da pontuacao atribuida a candidatura
nos varios critérios de apreciacao e no fator de majoracao “Acolhimento de projetos e
artistas emergentes”, pronunciando-se ainda sobre o parecer da Comissdo, recorrendo a
comparacao sistematica com outros projetos classificados no presente concurso. Salienta
ainda o facto de algumas atividades constantes da programacao proposta terem sido pouco

valorizadas, nomeadamente o Festival Cumplicidades, entre outras.

Quanto as pontuacdes dos critérios de apreciacao, importa referir que estas revelam a
apreciacao da Comissao relativamente a qualidade do programa de atividades, a relevancia
do percurso artistico e profissional das equipas e a consisténcia do projeto de gestao e

comunicacao. Nestes termos, a comissao reconheceu a qualidade e o valor da proposta
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apresentada como um todo pelo que nao se encontram razoes substanciais que justifiquem
a alteracao da pontuacao atribuida. A candidatura obteve uma classificacao francamente
positiva (72%) que confirma a importancia diferenciadora da programacao apresentada,

tornando-a elegivel para apoio.

Por outro lado, a apreciacao teve por base, como nao podia deixar de ser, os critérios
previstos no Regulamento, bem como os parametros que desenvolvem esses mesmos

critérios. Nada mais esteve subjacente a apreciacao da candidatura.

Por ser assim, a metodologia comparativa descontextualizada podera ser redutora no
sentido da apreensdo da pontuacdo atribuida pela Comissado a uma determinada

candidatura, dado que supoe uma simetria que de facto nao existe entre os projetos.

A comissao reitera o contetdo do seu parecer a proposito do Festival Cumplicidades. Este
foi devidamente apreciado e valorizado, e a candidatura, tal como ja foi afirmado em
cima, foi pontuada como um todo, tendo sido tomados em consideracao os diversos

elementos constantes no plano de atividades.

Relativamente ao fator de majoracao “Acolhimento regular de projetos e de entidades
emergentes”, recordamos que, conforme foi fixado no documento “Parametros de
Apreciacao” aprovado aquando da abertura do procedimento, o fator de majoracao em
apreco visa sinalizar a presenca regular no programa de atividades de artistas e projetos
de carater emergente, ou seja, em fase de afirmacao, nao inseridos em estruturas
estabelecidas ou pertencentes a coletivos detentores de espacos de trabalho proprios. Essa
presenca sera em regime de acolhimento, ou seja, nao através de aluguer ou concessao, e
nao por via da programacao regular de trabalhos dos elementos constituintes das proprias

equipas dos candidatos.

Refere-se, ainda, que além da justificacao apresentada em candidatura, tem de existir
demonstracao, ou seja, apresentacao de prova, tendo os candidatos toda a liberdade

quanto a forma de o demonstrar.

No caso da Nome Eira, afigura-se nao suficientemente demonstrada essa valéncia, nao
porque nao tivessem sido identificados os criadores envolvidos (embora tal tivesse dado um
enquadramento mais nitido), mas porque a estruturacao do programa de atividades e a
documentacao anexa em nada permitiu confirmar as afirma¢des do candidato quanto ao
acolhimento regular de entidades e projetos emergentes. Sem duvida que tal podera vir a
ser uma linha de trabalho a desenvolver no quadriénio 2013-2016, contudo, a informacao

incluida na candidatura nao foi cabalmente esclarecedora para a comissao quanto a essa
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matéria. Ora, é claramente estabelecido que “Em caso de dlvida sobre a aplicabilidade de
um fator de majoracdo, ou em que a justificacdo fornecida nao satisfaca ou seja
contraditoria com outros pontos da candidatura, essa pontuacao podera nao ser atribuida.”

No que se refere a razoabilidade do montante solicitado, a comissdao esclarece que a
pontuacao resultou do cruzamento entre uma andlise integrada do projeto apresentado nas
suas varias vertentes, com o orcamento disponivel para a regiao e o numero de

candidaturas passivel de receber apoio.

No que concerne as observagdes apresentadas pelo candidato referentes ao numero de
candidaturas propostas para apoio, a comissao considerou que, atendendo ao universo das
candidaturas elegiveis nos primeiros 15 lugares da tabela de classificacdo, ao risco
reduzido de as mesmas nao executarem o seu programa de atividades, ao facto de haver
candidaturas que solicitaram apoios mais modestos, seria justo, efetuada a apreciacao de
todas as candidaturas, distribuir o valor remanescente, de modo a nao deixar de investir as
verbas disponiveis, pelo que propds superiormente o alargamento do numero de
candidaturas a apoiar, 0 que viria a ser aceite.

Por ultimo, a comissao nao privilegiou as candidaturas apresentadas por “companhias de
autor” em detrimento dos restantes. Aspeto que fica, alids, provado, analisando a

diversidade de propostas selecionadas para apoio.

Do facto de a comissao ter designado a Nome Eira como “companhia” em dado momento
do seu parecer, nao pode, ainda, a entidade retirar qualquer conclusao precipitada sobre
se ao uso do termo correspondeu qualificar a Nome Eira como uma “companhia” de danca

de cariz convencional, porque nao foi o caso.

Pelo exposto, analisada a exposicdo apresentada pelo candidato em audiéncia de
interessados, a comissao deliberou manter a pontuacao atribuida a candidatura por nao

encontrar substancia para alterar a mesma.

7 - Fabrica de Movimentos, Associacao Cultural;

Relativamente a resposta apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisando a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e

elaboracao da deliberacao final, cabe analisar e responder nos termos que seguem:

0 candidato manifesta-se contra o resultado da pontuacao que foi atribuida a sua
candidatura e solicita uma reavaliacdo da decisdao provisoria da DGArtes, para o que

procede a juncao de documentos e de esclarecimentos adicionais.
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Sobre o assunto a comissao reitera as consideracées aduzidas no seu parecer, nao
encontrando na exposicao agora apresentada razoes substantivas que merecam uma
reapreciacao da pontuacao atribuida aos diversos critérios de apreciacao. Com efeito a
candidatura obteve uma pontuacao positiva e so as limitacdes decorrentes do orcamento
disponivel e do nimero de estruturas passiveis de receber apoio impediu a atribuicao de

um financiamento a Fabrica de Movimentos no ambito do presente concurso.

Quanto aos fatores de majoracao “circulacao nacional regular” e “existéncia de servico
educativo”, a comissao esclarece que nao foi atribuida pontuacao porquanto o candidato
nao apresentou prova ou demonstrou a existéncia destas valéncias no plano de atividades.
Por outro lado, os fatores de majoracao reconhecem, entre outros aspetos, atividades ou

valéncias complementares que as estruturas podem ou nao desenvolver.

A comissao nao pode aceitar os documentos adicionais, dado que as candidaturas foram
analisadas com base na informacao constante nos respetivos processos, bem como nas
informacoes colhidas pela forma e prazo legalmente admissiveis. Neste sentido, nao sao
considerados, para efeito de reapreciacao, eventuais documentos, pareceres ou relatorios
adicionais, que de algum modo possam ferir o quadro legal que regula a instrucao e a

analise das candidaturas (neste sentido, veja-se o artigo 4.°, n.° 1 do Regulamento).

Pelo exposto, atentamente analisada a exposicao apresentada pelo candidato em
audiéncia de interessados, a comissao deliberou manter a pontuacao atribuida a

candidatura por nao encontrar fundamentos objetivos para a sua alteragao.

8 - Forum Dan¢a Associagao Cultural;

Relativamente a resposta apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisando a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e
elaboracao da deliberacao final, cabe analisar e responder nos termos que seguem:

O candidato solicita o esclarecimento e também a reavaliacao do critério e) relativamente
a pontuacao atribuida a sua candidatura, alegando o facto de alguns aspetos constantes do
plano de atividades terem sido pouco valorizados ou omitidos na avaliacao, nomeadamente

o PEPCC - Programa de Estudo, Pesquisa e Criacao Coreografica e o Espaco “Edificio”.

A este proposito a Comissao reitera ter considerado no seu parecer e na sua avaliacao as
atividades em causa. Estas foram devidamente apreciadas e a candidatura foi pontuada

como um todo, e foi tomada em conta a pertinéncia dos diversos elementos descritos no
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plano de atividades. Por conseguinte, tanto o PEPCC, enquanto curso de referéncia na
formacao de jovens criadores de danca contemporanea no ambito do qual o FD é parceiro
da Rede Départs, como as atividades de formacao, criacao, residéncias, apresentacoes,
entre outras que decorrem no espaco “Edificio”, foram devidamente apreciadas e
valorizadas. Contudo, refira-se que nem todas as atividades tém de ser extensa ou
explicitamente referidas no parecer, ja que este decorre de um processo de avaliacao
abrangente que incide sobre a globalidade da candidatura, processo esse do qual resulta e

ao qual é complementar.

No que se refere ao nivel de dependéncia do financiamento, cumpre esclarecer que tal foi
objeto de pontuacao no critério d) de acordo com a tabela prevista no Regulamento, tendo
por base a percentagem do apoio solicitado a DGArtes em relacao ao orcamento global de
despesas. Ja no que se refere especificamente ao critério de razoabilidade do montante
solicitado, a pontuacao resultou do cruzamento entre uma analise integrada do projeto
apresentado nas suas varias vertentes com o orcamento disponivel para a regiao e o

numero de candidaturas passivel de receber apoio.

De resto a Comissao reconheceu a qualidade e o valor do projeto desenvolvido pelo Forum
Danca na sua area de intervencao, o que se expressa na boa classificacao final obtida (74%)
nao lhe parecendo que as diversas observacoes feitas ao teor do parecer contenham

matéria substancial para legitimar qualquer alteracao da pontuacao.

Pelo exposto, atentamente analisada a exposicao apresentada pelo candidato em
audiéncia de interessados, a comissao deliberou manter a pontuacdo atribuida a

candidatura por nao encontrar motivos para a sua alteragao.

9 - Maquina Agradavel - Associacao Cultural;

Relativamente a resposta apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisando a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e
elaboracao da deliberacao final, cabe analisar e responder nos termos que seguem:

A candidata refere que a sua candidatura nao foi suficientemente avaliada nos critérios a)

e ¢), confronto que faz sistematicamente com outras candidaturas.

Sobre este Gltimo ponto a Comissao assinala que o confronto direto é falacioso, dado que
supoe uma simetria entre as candidaturas que de facto nao existe, porquanto apresentam

realidades diferentes que se traduzem em projetos distintos, equipas, percursos e
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orcamentos diversos, bem como se inserem em contextos especificos, entre outros aspetos

que inviabilizam a demonstracao factual que o candidato descreve na sua exposicao.

Quanto as questoes levantadas pelo candidato em relacao a avaliacao da sua candidatura,
a Comissao nao encontra razées substantivas que merecam uma reapreciacao da pontuacao
atribuida uma vez que as mesmas encontram-se devidamente fundamentadas e resulta de
uma avaliacao integrada do projeto apresentado pela Maquina Agradavel que é positivo,
cuja candidatura foi considerada elegivel e que nao s6 recebeu apoio devido as limitacoes
do orcamento disponivel e ao nimero de candidaturas passivel de receber apoio na area

artistica a que concorre.

Pelo exposto, analisada a exposicao apresentada pelo candidato em audiéncia de
interessados, a comissao deliberou manter a pontuacao atribuida a candidatura por nao

encontrar motivos para alterar a posicao.

10 - Nacleo de Experimentagdo Coreografica;

Relativamente a resposta apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisando a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e

elaboracao da deliberacao final, cabe analisar e responder nos termos que seguem:

O candidato solicita uma revisao da pontuacao atribuida a sua candidatura ao mesmo
tempo que tece uma série de argumentos sobre alguns dominios de intervencao constantes
do plano de atividades proposto e que no seu entender nao foram devidamente tidos em
conta na avaliacao, salientando o facto de ser uma estrutura com 20 anos de atividade e
com apoio do Estado desde 1997, tendo no quadriénio 2009-2012 a candidatura entao

apresentada pela entidade ficado colocada no topo da tabela de classificacao.

Sobre este ultimo aspeto, a comissao salienta o facto de nao ter exercido funcoes em
anteriores procedimentos de atribuicao de apoios levados a cabo em anos precedentes
pelo que é totalmente alheia ao resultado de tais pontuacoes atribuidas, as quais resultam
de outro concurso, com diferente contexto e universo de candidatos e diversa comissao de

apreciacao, bem como, o que nunca é demais reafirmar, distinto programa de atividades.

A Comissao entende que valorizou propriamente a candidatura do Nucleo de
Experimentacao Coreografica no que respeita ao seu plano de atividades, no qual nao se
encontra efetivamente nenhum elemento diferenciador e substancial na programacao

artistica face aos restantes candidatos que permita uma avaliacao mais expressiva.
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No entanto, em face dos argumentos aduzidos pela entidade no que respeita ao critério b),
a comissao reconhece e assume a insuficiente ponderacao atribuida ao mesmo,
considerando o percurso artistico e profissional da equipa, pelo que deliberou atribuir 27
pontos ao critério de apreciacao referente a relevancia do percurso artistico e profissional

das equipas, em vez dos 24 pontos anteriormente anunciados.

Pelo exposto, analisada a resposta apresentada pelo candidato, deliberou esta comissao
alterar a pontuacao total atribuida a candidatura, de 87 para 90 pontos (60%) o que lhe
confere elegibilidade, mas nao é abrangida pelo apoio dada a limitacdo dos recursos
financeiros disponiveis e o nUmero maximo de candidaturas a apoiar na area artistica a que

concorre.

11 - O Rumo do Fumo;

Relativamente a resposta apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisando a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e
elaboracao da deliberacao final, cabe analisar e responder nos termos que seguem:

0 candidato solicita a reapreciacao da pontuacao atribuida a candidatura nos critérios b),
c), d) e e), pronunciando-se ainda sobre o parecer da Comissao, recorrendo a comparacao
ora com a pontuacao que lhe foi atribuida em anos anteriores ora com o melhor projeto

classificado no presente concurso.

Sobre estes Ultimos aspetos, a comissao salienta o facto de nao ter exercido funcoes em
anteriores procedimentos concursais levados a cabo em anos precedentes pelo que é

totalmente alheia ao resultado das pontuacdes atribuidas.

Por outro lado, assinala os equivocos resultantes da comparacao indiferenciada e
descontextualizada entre estruturas, desconsiderando, para efeitos de argumentacao, a
especificidade de cada estrutura, os seus projetos, o contexto em que se insere, O
montante solicitado, entre outros aspetos diferenciadores.

Quanto as pontuagdes dos critérios de apreciacao, estes revelam em si a apreciacao da
comissao relativamente a “relevancia do percurso artistico e profissional das equipas” e a
“consisténcia do projeto de gestao e comunicacao”, tendo sido reconhecida a qualidade da
proposta pelo que nao se encontram razoes substanciais que justifiquem a alteracao da
pontuacao atribuida, tanto mais que a candidatura obteve uma classificacao francamente
positiva que a posicionou nos primeiros 6 lugares da tabela de classificacao, tornando a

candidatura elegivel para apoio.
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A comissao esclarece, ainda, o candidato relativamente a um ponto especifico. As
percentagens que refere na sua exposicao relativamente ao peso da estrutura no total do
projeto, em comparacao com a candidatura melhor classificada, nao correspondem a
realidade porquanto esta percentagem nao pode ser calculada com base no total das
despesas que estao refletidas no quadro resumo - Orcamento Geral, o qual contempla as
despesas relativas as atividades e ndao as que respeitam a estrutura. O valor
correspondente a percentagem das despesas da estrutura nas atividades esta inscrito no

quadro resumo - Orcamento de Estrutura.

Quanto a valorizacao do critério d), este resulta da aplicacao de uma equacao prévia,

como consta do regulamento.

No que concerne as observacoes apresentadas pelo candidato referentes ao numero de
candidaturas propostas para apoio, a Comissao considerou que, atendendo ao universo das
candidaturas elegiveis nos primeiros 15 lugares da tabela de classificacao, ao risco
reduzido de as mesmas nao executarem o seu programa de atividades, ao facto de haver
candidaturas que solicitaram apoios mais modestos, seria justo, efetuada a apreciacao de
todas as candidaturas, distribuir o valor remanescente, de modo a nao deixar de investir as
verbas disponiveis, pelo que propds superiormente o alargamento do numero de
candidaturas a apoiar, o que viria a ser aceite.

Por ultimo, a comissao nao privilegiou as candidaturas apresentadas por “companhias de
autor” em detrimento dos restantes. Aspeto que fica, alias, provado, analisando a

diversidade de propostas selecionadas para apoio.

Pelo exposto, analisada a exposicao apresentada pelo candidato em audiéncia de
interessados, a comissao deliberou manter a pontuacao atribuida a candidatura por nao

encontrar motivos para alterar a posicao.

12 - Re.Al, Lda.;

by

Relativamente a resposta apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisando a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e
elaboracao da deliberacao final, cabe analisar e responder nos termos que seguem:

O candidato solicita a reapreciacdao da pontuacao atribuida a candidatura bem como da
duracao do apoio que lhe foi fixado, aduzindo alguns argumentos acerca da sua
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candidatura e do parecer da comissao, recorrendo em alguns critérios a comparacao com a

pontuacao dos projetos melhor classificados no presente concurso.

A comissao reitera a analise constante do seu parecer acerca da componente de
investigacao cientifica que abrange o projeto proposto pela Re.Al. Ou seja, o0 mesmo foi
reconhecido e devidamente valorizado no relativo a vertente de sistematizacao de
metodologias importantes em contexto de ensino, da pesquisa e da criacao, nos quais se
aprofundam e articulam dimensoes tedricas conectadas a areas setoriais do dominio
cientifico a uma dindmica criativa que se inscreve nos territorios da corporeidade, do

movimento e da danca.

Assim sendo, quando se sugere que a proposta seja também encaminhada para apoios no
dominio cientifico, tal afirmacao confirma o reconhecimento por parte da Comissao de que
efetivamente se trata de um projeto que, pela natureza do conjunto de atividades
desenvolvidas, situadas na fronteira entre a experimentacao, a investigacao, e o dominio
artistico, poderia, no futuro (e em simultaneo), beneficiar de outros apoios exteriores a
area cultural. Tal contribuiria nao apenas para reforcar a coeréncia e identidade da Re.Al

como para alargar a outros foruns o reconhecimento do seu trabalho.

Quanto as restantes questoes levantadas pelo candidato em relacao a avaliacao da sua
candidatura a Comissao expressou no seu parecer a pontuacao atribuida aos diversos
critérios como alias lhe competia, atribuindo a candidatura uma classificacdo positiva,
tornando-a elegivel para apoio, nao encontrando razdes substanciais para alterar a

pontuacao atribuida.

Por ultimo, a Comissao deliberou manter os dois anos de apoio justificados no parecer
oportunamente emitido e por considerar que o apoio bienal nao coloca em causa a

expansao do projeto apresentado.

Pelo exposto, analisada a resposta apresentada pelo candidato em audiéncia de
interessados, deliberou esta Comissao nao alterar as pontuagdes atribuidas a candidatura.

13 - Vortice Dance, Associacao Cultural.

Relativamente a resposta apresentada em sede de audiéncia de interessados por esta
candidatura, analisando a mesma nos aspetos que interessam para a apreciacao e
elaboracao da deliberacao final, cabe analisar e responder nos termos que seguem:
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Considera esta entidade que deveriam ter sido excluidas do procedimento diversas
candidaturas que nao comprovam, em seu entender, as receitas estimadas, entendimento
que nao pode ser aceite pela comissao, como explicaremos. Na verdade, os inumeros
exemplos que a entidade invoca na sua prondncia vao ao encontro ou podem ser
enquadrados no entendimento fixado nas “perguntas frequentes” na resposta a pergunta
15A, onde se estipula que os documentos comprovativos de apoios ou financiamentos
devem ser juntos as candidaturas para ser considerada a sua admissibilidade ao concurso e
que tais documentos podem ser mais ou menos explicitos quanto ao detalhe e

concretizacao ou quantificacao do valor de tal apoio.

Apesar de a verificacao dos requisitos de admissibilidade nao ser da sua competéncia, a
comissao analisou detalhadamente os pontos levantados pela Vortice Dance e constatou
que, em todas as candidaturas admitidas, a documentacao junta preenche os pressupostos
fixados no entendimento da DGArtes, ou seja, sao detentores dos elementos exigiveis para
efeitos de comprovacao nos termos fixados previamente pela DGArtes. Podem nao ter
detalhado ou quantificado o valor monetario ou em espécie a conceder pelas entidades,
como também é fixado naquele entendimento, concluindo-se, desde logo, que tal nao era

fator, por si so, para excluir uma candidatura.

A Vortice vem ainda invocar que as entidades, ao inscreverem esses valores nos seus
orcamentos a titulo de receitas, deveriam ter indicado a formula de célculo que esta na
base da estimativa inscrita. Porém, a indicacao da formula de calculo subjacente ao valor
estimado nao tinha um carater de obrigatoriedade, sendo uma mera possibilidade ou opcao
que as entidades tinham para tornar mais claro o impacto desses apoios ou financiamentos
nas suas candidaturas. Claro esta que se essa operacao fosse efetuada, traduziria um maior
grau de detalhe, passivel de ser valorado pela Comissao através do critério c), porquanto

contribuiria para a consisténcia do projeto de gestao das candidaturas.

Em suma, a Comissao agiu em estreita conformidade com o entendimento previamente

fixado e divulgado, nao assistindo assim razao a entidade.

Também cabe salientar que o que estamos aqui a tratar nao € a Unica vertente suscetivel
de ser valorada pela Comissao para aferir a consisténcia do projeto de gestdao, a qual
devera ser sopesada, conforme consta do Regulamento, a afetagcao de recursos humanos,
financeiros e materiais ao programa de atividades e relacao entre a dimensao da estrutura

e o numero de atividades previstas, a previsao orcamental e equilibrio entre despesas e
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receitas, a adequacao das parcerias de producao e intercambio ao programa de atividades

e a definicao de publicos-alvo e concecao do plano de comunicacao e divulgacao.

Quanto as observacoes plasmadas por esta entidade quanto ao dinamismo da sua atividade
na area onde se insere, anote-se que a entidade nao foi aqui prejudicada, na medida em
que a sua circulacao nacional foi devida e positivamente valorada, tendo sido reconhecido
pela Comissao o trabalho desenvolvido para além da area em que se encontra sedeada.

Ja quanto a apreciacao da qualidade artistica do seu projeto [ponto ii)], sempre se lembre
que a mesma fica dentro dos limites da margem de livre apreciacao da Comissao, a qual,
em termos de avaliacao do mérito das propostas quanto as suas linhas de acdo no campo
estético a sua interpretacao € suscetivel dos mais diversos entendimentos. Ainda neste
aspeto, o juri ponderou positivamente a realizacao de um elevado nimero de espetaculos,

com circulacao nacional e internacional, e pontuou a candidatura em conformidade.

Quanto ao ponto iii), pensamos que nao assiste razao a entidade neste particular,
traduzindo o texto da Comissao a sua opiniao face aos elementos disponibilizados pela

mesma entidade na sua candidatura.

No ponto iv), repare-se que a Vortice Dance nao foi a Unica entidade que, no quadro deste
procedimento, foi objeto de apreciacao, por parte da Comissao, de incorrer em gestao
reveladora de despesas elevadas, tendo consideracoes similares sido expendidas a

proposito de outras candidaturas.

Por outro lado, reitera-se que somando as despesas submetidas pela Vortice Dance,
relativas as equipas de direcao, artistica e técnica e de montagem, sempre se atinge um
valor global que ascende a mais de 50% do orcamento geral, atividades incluidas, o que

nao parece seguir um critério de razoabilidade.

Quanto ao ponto v), reafirma-se a dependéncia elevada relativamente a Direcao-Geral das
Artes, bem como a inexisténcia de outros apoios, pois, como se afirmou supra, inexiste

apoio privado ou publico nacional e/ou internacional.

Ja no ponto vi) parece assistir-lhe alguma razao. A comissao reconhece que a Vortice
Dance, como bem aponta na sua pronuncia, contrariamente ao que é referido no parecer
da comissao, apresentou devidamente as suas declaracoes de circulacao, o que tera reflexos
positivos no orcamento, pelo que, neste ponto, sera de rever, em alta, a sua pontuacao,
relativamente ao critério c), consisténcia do projeto de gestdo e de comunicacao,

passando de 23 para 25 pontos, o0 que se traduz numa avaliacao global positiva.
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Finalmente, pensamos que a deliberacao da Comissao se encontra devida e
suficientemente fundamentada, tornando apreensivel pela entidade, destinataria da
mesma, cabalmente apreensivel o pensamento da Comissao sobre a sua candidatura, nao

se verificando qualquer violacao do dever geral de fundamentacao.

Pelo exposto, analisada a resposta apresentada pelo candidato em audiéncia de
interessados, deliberou esta Comissdao alterar as pontuacoes atribuidas a candidatura,
passando de 89 para 91 pontos (60,7%), o que lhe confere elegibilidade, mas nao é
abrangida pelo apoio dada a limitacao dos recursos financeiros disponiveis e o nimero
maximo de candidaturas a apoiar na area artistica a que concorre.

Ponto dois - Deliberacao final sobre as candidaturas

Entrando na analise do ponto 2 da ordem de trabalhos, a Presidente da Comissao solicitou
aos membros da Comissao que, em face do projeto de deliberacao anteriormente tomado e
atendendo as contribuicdes dos candidatos recebidas em sede de audiéncia de interessados
analisadas no ponto 1 da ordem de trabalhos, nos termos do disposto no artigo 10.° do
Regulamento, se passasse a deliberacao final sobre as candidaturas, no que respeita a:

a) Avaliacao de cada candidatura;

b) Totais de pontuacao obtida em cada critério;

c) Montante de apoio a conceder as selecionadas.

Nessa conformidade, em face das apreciacdes das candidaturas aprovadas pelos membros
da Comissao constantes da Ata n.° 4 integradas com a apreciacao feita no ponto um da
ordem de trabalhos desta reunidao, com carater de deliberacao final, foi deliberado, por
unanimidade dos membros que compdem esta Comissao de Apreciacao, aprovar as

pontuacdes atribuidas que constam do anexo a presente ata.

Ainda quanto as pontuacoes atribuidas em face da analise das pronuncias apresentadas

pelas entidades importa referir a seguinte alteragao:

- Candidatura apresentada pelo Nucleo de Experimentacdo Coreografica: pontuacao
alterada de 87 para 90 pontos, em resultado da atribuicdo de mais 3 pontos no critério b),

relevancia do percurso artistico e profissional das equipas;

- Candidatura apresentada pela Vortice Dance, Associagdo Cultural: pontuacao alterada
de 89 para 91 pontos, em resultado da atribuicdo de mais 2 pontos no critério c),

consisténcia do projeto de gestao e de comunicacao.
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Neste momento, foi determinado pela Presidente da Comissao que, em face da conclusao
da avaliacao, pontuacao, classificacao das candidaturas e deliberacao final quanto ao
montante de apoio a conceder as candidaturas selecionadas, nos termos do artigo 10.° do

Regulamento, fosse a presente ata submetida a homologacao do Diretor-Geral das Artes.

Em face da conclusao dos trabalhos, foi posta a aprovacao de todos os membros o teor da
ata da reuniao. Apos se ter procedido a sua leitura da mesma, foi a mesma aprovada por
unanimidade dos membros desta Comissao de Apreciacao e por todos assinada, sendo

rubricado o Gnico anexo que dela faz parte integrante.

Nada mais havendo a tratar, a Comissao deu por encerrada a reuniao cerca das 19 horas.

Lisboa, 8 de maio de 2013

(fQua f/kw:_____

(Maria José Verissimo)

(J&an Paul Bucchieri)

v 1 [
L\,\ A 1Las DA
{Lufsa Roubaud) i

P

(Teresa Simas)

ANEXO: Mapa de pontuacdes e apoios atribuidos a cada uma das candidaturas.
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Anexo - mapa de pontuagGes atribuidas, classificacio e determinagéo de elegibilidade de candidaturas e atribuigdo de apoio financeiro as candld aturas eglvels = “N
P, iretor-Ge
CRITERIOS DE APRECIAGAG FATORES DE MAJORAGAQ A [E] 1Al x[8] x [C]
0 I 9
8 © 28 |lcLassiFicacio
’ ] o s Bl g
ANO : 5 8 |88 5|25 || crrerios pe =z g 5
reGiAo] S0E ENTIDADE § g £ 8 2 t5la £ 2|| APRECIAGAO $'§ 3 || MONTANTE | MONTANTE | MONTANTE | MonTANTE || 8 MONTANTE | MONTANTE | MONTANTE | MONTANTE
APOI CANDIDATA g 8 a8 8 |g¢e§lghef wBcDr+ @ || SOLICITADO | SOLICITADO | soLiciTapo | soucitano || =@ || AATRIBUR | AATRIBUR | AATRIBUR | AATRIBUR
o g §- Ey 3 £ 3 5|5 58| rarorese g E 2013 2014 2015 2016 5 2013 2014 2015 2016
s g 58 § g|| masoragho
2 22| ek &‘:‘E ) :
< & 3
M i i 2
méx. 40 Ocoud | Ooud | Ooud| Ooud | Ooud Max. 150 pts. =
vt | 4 i:‘;’of:;zmga Rariz:1pfo 36| 3| 3| 6|24 4| o] 4 a | o 126 84,0% || sm || 22236531 €| 186.041,00 €| 221.501,00 €| 243 104,00 €|| 60,0% |[112.072,12 €| 93.764,66 €|111.636,50 €|122.524 42 €
Centro| 4 ﬁ““"?";f, e 34|36 |30|8|27] 4| 4| 4] 0] 4 124 || 82.7%]| sm || 143.949.75 €| 145.000,00 €| 145 000,00 €| 145.00000€|| 67,5% || 80.323.96 €| 80.910,00 €| 80.910,00 €| 80.910.00€
Bomba Suicida - Associagio de - ) || =
0§ B roesssyioniod 36|33 32| 8|3 4| 4| o] of 4 121 80,7%|| sm || 57.32031€| 29.100,00€ 0,00€ 000€|[ 90,0% || 4161455 €| 2112660 € 0,00 € 0,00€
T |PédeXumbo - Associagio para = T ORLAL
Menteld 4. |ororceso Misica e Danga <V (BT T T TN | PO (R (7 o4 w2 80.0% || SM || 15494571 €] 147.22246 €| 150.311,33€| 15241379¢| 625% || 77.472.86 €| 73,6123 €| 7515567 € 76.206.90 €
Jangada de Pedra Produgao
V| 2 |pa o Taetso s %0 28f3| 8|3 4f4]|a|o]|4 117 78.0%|| sm || 3368554 €| 39.33654¢€ 0,00€ 000€|| 57.5% || 25618.61¢€| 2991544 € 0,00 € 0.00€
Lo R ekt | 850 1 1RO (RS (693 | RSPT S IS (P 115 || 787%]| sm || 112:36090 €| 117.704.53€ 0.00€ 0,00€|| 70.0% || 60.299,81 €| 6321640 € 0,00€ 0,00 €
Associagio Cultural Companhia i e o -
T | 2 [ At 36 36| 28| 6|20 4| 4|0 of o 114 76,0% || s || 103.129,06 €| 103.000,00 € 0,00€ 0,00€|| 72.5% || 56.824,11 €| 56.753,00 € 0,00 € 0.00€
Lt | 2 |zonequorum Balet Lda ogll 28| 22| &8 |2a |l &« | €| 2| o | a 112 74,7% || s || 117.633,11 €| 117.500,00 €| 117.500,00 €| 117.500.00€|| 72,5% || 6367872 €| 6360867 € 0,00 € 0,00€
wr | 4 Ezm?anw Assockigso 31 [ 32| 30| 6 | 28 o | 4 4 4 0 111 74,0% || sm || 101.384,01 €| 101.430,00 €| 108.320,00 €| 99.430,00€|| 70,0% || 52.516,92 €| 5254074 €| 56.109.76 €| 51.504.74 €
LT R ER Piod B, 31 | 3 7 2% || 4 A T 108 || 720%|| sm || 12806708 ¢] 155 €| 14334218 €| 17118893 €| 65.0% || 60.357,01 €| 7284171 €] 67 €| 80.11
4 |spoctécuios o Audovisusis aa || 31 | 32 | 27 | & 4 || 72.0% 967,90 €| 15564460 €| 143342, 18 | 171.186,03 0% || 60357,01 €| 72841.71 084,14 €] 80.115.48 €
Passos & Compassos Assoc
W] [t s rosirviingto 28| 22| 33| 8|4l of of a| 4| 4 105 70,0%|[ sm || 3s.00000€| 3800000€| 38.00000€| 38.000.00€||100,0%|| 26.600,00€| 26.600,00€| 26.600,00 €| 26.600,00 €
DGN Companhia de Danga do i 1 : i
Mo | 2 | oo oai |28l 2| 8 ||l ] o | 4| o | 4 104 69.3% || sm || s0.17508€| 59.175.08€ 0,00€ 0.00€|| 77.5% || 31.796,74 €| 31.796.74 € 0,00 € 0,00€
LVT 2 |Real, Lda. 28 31 26 6 23 ] 4 4 4 0 103 68.7% || sim 157.7565,71 €| 160.000,00 €| 160.000,00 €| 160.000,00 €]| 57,5% 62,287 21 €| 63.173,33 € 0,00€ 0,00€
= Companhia de Danga de n - i i T 1 i
Nentoial 4. [ rines do Evora 28| 28| 25| 6|2l 4| 4] 4|04 103 68.7% || s || 191.720,80 €| 194,758 98 €| 197.462.20 € 199.56?,36€ 57,5% || 75.697,76 €| 76.897,34 €| 77.964,66 €| 78.792,10€
sl .
Norte | 2 [ComPanhia InstéveiAssociaggo I o0 | o4 | 24 | 6 |26 || 4« | 4 | 4| 4 | 4 102 68,0% || sim || 13275557 €| 167 424 22 €| 16722422 €| 16742422 €|| 65,0 || 58.677.96 €| 74.001.51 € 0,00 € 0,00€
] otal - Centro de Educaca 1 T =5 sy |
Norte | 4 ::;:m i | 28| 28| 28 | & ||| o o] o] o/ 4 96 640%|| sm || e1.91500€| 8437245¢€| 690362¢€| 8951073¢€|| 82,5% || 43.251,12 €| 44.548,65 €| 4588511 €| 47.26167€
Lvr | 2 [CompanhiadeDangadeAimada | | 0| 21| 6 | 20| 4 | 4 | 4| 4 | 4 95 63,3% || sim || 227.73372 €] 201.100,00 €| 203.300,00 €| 201.100,00 €|| 50,0% || 70.910,53 €| 63.681,67 € 0,00 € 0,00 €
ina Agradavel - Associacao - = e - B
120 W bl s 0 ) gl 2alos|'e |2l 4| 4] 0] 4} 0 93 62,0%|| sm || 37.53240€| 40.300,00€ 0.00€ 0.00€|| 80.0% 000€l  o0o0€ 0,00€ 0,00€
: i 'lfénl-:rit':a de Movimentos i i 1 = i | . i )
Morte 4] Associacao Cultural 28 28 20 4 23 0 4 0 4 4 92 61,3% || sSIm 60.000,00 €] 65.000,00€| 6500000€| 73.00000€|| 57.5% 0,00€ 0,00 € 0,00€ 0,00 €
e i == _ |l . =L !
2| W M g 20| 20| 25| 6|2l 4| 4| 4] of 4 91 60,7%|| s || 404000 €| 102.711.00 €] 102.711,00 €| 102711,00 €| 57,5% 0.00€| 0,00 € 0,00€ 0.00€
- | a menina dos meus olhos, - M e T ead] ] = E==ia—_ i : e =t
LVT 4] associacao cultural 24 24 27 8 32 4 ] 4 ] 0 g 60,7% || sim 37.394 1B € 000€ 0.00 € 0,00 €| 80,0% 0,00 € 0,00 € 0,00 € D.UDE
Norte | © m;;;m fHincH 24| 27| 23 | 4 | 24| o[ 4| of 4| 4 a0 60,0% || siM || 120.499,01 €| 129.968,35 €| 117.623,24 €| 142.419,00 €| 60,0% 0,00 eL 0,00 ey 0,00 € 0,00 €
LI ESIEee, | . y | = s i .
wr | o g:"r:ii”cfnle"r;‘:f;iz”" 2632208 [w6| of o 4| ofo 90 || 60.0%|[ sm || 24316535 €] 230.000,00 €| 242 500.00 €| 235.000,00 €| 40,0% 000€[  000€ 000€ 0,00€
— 2l e ) i _ i i ! Y
wr | o nm';f::n""’m“"“ ooz 202225 a4|w| ol oo ofo 71 ||47sw||nro|| 7esc0c0€| 78s0000e]  ooc0el  000é]| a00% 0,00 eh 000€l  oo0€l  oo0€
GEMDA - Grupo Experimental de || W - o N [
Centro| 0 |Vieca o Da’;gd:ﬁgff:"a N 18] 20412 6|12 o a| 4| o] 4 68 453%|| nao|| soe7022¢€ 0.00€ 0.00€ 0,00¢€|| 30,0% 0,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00€
BCN - Baliet C ]
Notte | © [mono ontemporéneo do = == | gl || W TR s S| [ e akl. e | Ll e e e X - I LA Ny o






